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BEVEZETO

A torténetirds hét keresztes hdborut emlit*: az els6t 1096-t61 1099-ig vivtak, az
utolsét pedig 1270-t681 1271-ig." A torténetirék nézete megoszlik a tekintetben,
hogy ezek koziil melyek voltak sikeresek, és melyek nem. Féleg a negyedik ke-
resztes hadjdrat kapcsdn taldlkozhatunk egymdsnak szdgesen ellentmondé vé-
leményekkel.

Hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy a sikeres hadjaratok sordn a keresz-
tény hadak elfoglaltak egy sor, muszlimok Altal lakott vdrost és birtokot, ahol
keresztes dllamokat alapitottak. Majd amikor ezt a ,hitetlenek” visszafoglal-
tdk, Ujabb keresztes hadjdratot szerveztek ezen és tjabb teriiletek elfoglaldsé-
ra. A sikertelen hadjdratok esetén pedig maradt a muszlim uralom.

Hajlamosak vagyunk tovdbbd azt is gondolni, hogy a tengerentul varosai -
Akkon, Tiirosz, Antiochia, Jaffa, Jeruzsdlem stb. — és a hozzdjuk tartozé terii-
letek a keresztes hdborik eredményeitdl fiiggéen hol muzulmadn, hol keresz-
tény kézen voltak, s dllandé csatdrozasok szinhelyéiil szolgaltak.

A keresztes hadjdratokat sokszor nem lehet teljesen elkiiloniteni az egysze-
rd fegyveres zarandokcsoportok érkezésétdl, a tengerentul szokdsos életétdl.
Volt, hogy nem is egyszerre érkezett a keresztes sereg, hanem tobb hulldmban,

* A torténészek szinte kivétel nélkiil hét keresztes hdbortrél beszélnek. Ha meg is emlite-
nek mas keresztes véllalkozasokat, nem soroljdk Gket a hét kozé. Igy példdul Runciman
A keresztes hadjaratok torténete c. m@ivében (3. kdtet. 955-984. 0.) emlitést tesz néhany ké-
sei keresztes hadjaratrol, de konyve szerkesztésébdl is latszik - az Epilédgusban ir réla -,
hogy 6 sem sorolja ket az ,igazi” keresztes hadjaratok kozé.



féléves-éves eltérésekkel, s6t az is el6fordult, hogy koronds {6 jott vitézeivel, a
torténészek mégsem nevezték az akciét keresztes hadjaratnak.

A Kkeresztes hadjdratok - az els6 kivételével - legjobban gy jellemezhe-
ték, hogy azok a tengerentuli keresztény dllamok muzulmdanok ellen vivott 4l-
landé harcdnak megsegitésére inditott olyan nemzetkozi — a nyugati keresz-
tény egyhdzfd dltal meghirdetett - véllalkozdsok, melyeknek célja a tengeren-
tdli keresztény birtokok megvédése, j6 esetben tjabbak meghdditdsa egy vagy
tobb eurdpai keresztény nagyhatalom fejének vagy legaldbbis kozeli rokond-
nak parancsnoksdga alatt 4ll6, helyi viszonylatban nagynak szdmité sereggel,
amelyeknek tagjai még elinduldsukkor felvették a keresztet.

Altaldnos vélekedés, hogy a ,hitetlenek” és a keresztények kozotti érintke-
zés szinte egyetlen formdja a harc volt, s a keresztes seregek és a keresztes 4l-
lamok 4llandé szovetségesként dlltak szemben az egységes muszlim néppel.
Nem 4llitom, hogy e vélekedések teljesen alaptalanok, de tobb benniik a téve-
dés, mint az igazsag.

Mivel konyvem nemcsak a keresztes hadjdratok torténetének szakavatott
ismerGihez szdl, sziikségesnek itéltem, hogy az El6zményekben - alapvet§en
Steven Runciman A Keresztes hadjaratok torténete cimd nagy formdtumd md-
vére alapozva - felvdzoljam azokat az eseményeket, amelyeken keresztiil Ve-
lence és Nyugat-Eurdpa eljutott a negyedik keresztes hadjdrathoz. Fontosnak
tartottam, hogy a negyedik szent hdboru elhelyezhetd legyen a keresztes moz-
galmak torténetében - e nélkiil néha érthetetlenek a résztvevék reakcidi bizo-
nyos élethelyzetekben. A kordbbi keresztes hadjdratok torténetét viszont csak
vazlatosan tdrgyalom.

A negyedik keresztes hadjdrat a torténészek dltaldnosan elfogadott 4llds-
pontja szerint 1202 és 1204 kozott zajlott. Erdekesnek és az események szer-
ves részének itéltem a hadjdrat megszervezésének, illetve kozvetlen kovet-
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kezményeinek idfszakat: a Latin Csdszarsdg megalakuldsat és a gordg csd-
szdrsdg bukdsa utdn a birodalom ,hdromnyolcaddnak” meghdditdsat.
A konyv a keresztes dllamok, a keleti frank birodalom, azaz a Frank Kelet
bukasaval és az utolsé keresztes hadjdrattal ér véget - igy az egész keresztes
mozgalom az olvasé elé tdrul. A bizdnci eseményeket b&vebben targyaltam,
hiszen a hatalmas keleti birodalom XIII. szdzadi torténelme a negyedik ke-
resztes hadjarat fényében telt, s a hadjdrat kozvetlen kihatdssal volt az ese-
mények alakuldsdra. A Szentfold XIII. szdzadi torténete, a keresztes dllamok
hanyatlé korszaka viszont mdr csak az Utdészéban kapott helyet. A térténet
igy kerek egész - az elsd keresztes hadjarattdl a Frank Kelet bukdsdig tart,
melyben kiemelt szerepet kap a negyedik szent, vagy ahogy Godfrey nevezte:
szentségtelen” hdboru.

A Velence szerepét elemz8 miivekkel ellentétben a hadjdratot és annak
el6zményeit egymdssal 0sszefiiggésben kezelem, hogy az olvasé teljes képet al-
kothasson a szent hdborurdl. Természetesen nagyobb részletességgel mutatom
be a Velencét érint6 részeket, a lehet6 legjobban bedgyazva azokat a torténetbe.
Meggy6z6désem ugyanis, hogy a Velencei Koztdrsasag szerepe kiragadva a tor-
ténetbdl sokkal nehezebben értelmezhetd. Kitérek olyan koriilményekre, ame-
lyek nem tartoznak szoros értelemben a negyedik keresztes hadjdrat torténeté-
hez, azonban Velencében e hdborthoz kapcsoléddan indukaltak véltozasokat.
Részletesen elemzem Velence szerepét a hadjarat eltéritésében, valamint Kons-
tantindpoly kifosztdsdban. Megprébdalok véalaszt taldlni arra, hogy vajon Velen-
cét terheli-e mindezért a felel§sség - ahogyan dltaldban 4llitjdk. Konyvem meg-
irdsdnak egyik legf6bb célja ennek céfolata, igy a munka védGbeszéd is Velence
mellett. Ez indokolja a nevek és az adatok sokasdgat, hiszen - {igyvéd 1évén,
szakmdm gyakorldsa sordn megtanulhattam, hogy - megalapozott kovetkezte-
tést csak a ténydllds lehetS legpontosabb ismeretében lehet levonni.
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Erdekességként a Fiiggelékben publikdltam a negyedik keresztes hadjarat
legfontosabb szerzddéseinek eredeti szovegét. Az archaikus nyelvezeten kiviil
- amely az olvasdt képes visszarepiteni a kozépkorba és egy pillanatra
résztvevgjévé tenni a hercegek tandcsanak - olyan részletekkel is megismer-
kedhetiink, amelyek kifejtésére a hadjdrat elemzésekor nem Keriilhetett sor.

S végiil a felhaszndlt mvekr6l. Az Irodalomjegyzékben csak azokat
a munkakat tiintettem fel, amelyekre kozvetleniil hivatkoztam, s amelyek a
Jegyzetekben is szerepelnek. A felhaszndlt m{ivek kore azonban valéjdban jé-
val b&vebb. Az egyéb forrdsokban szerepld gondolatokra tébb helyen hivat-
koztam. Ezeket részben azért nem tudtam kozvetleniil feldolgozni, mert nem
voltak fellelhetSek - mint példdul Robert de Clari krénikdja -, részben pedig
nem tartottam sziikségesnek, hiszen a szdmomra kiemelten fontos részeit az
dltalam kozvetleniil hivatkozott szerzék sajat gondolataik értékeléséhez
tényszeriien - sok esetben szo szerint - idézték. Gyakran jeleztem is a Jegyze-
tekben, hogy melyik eredeti forrdsra vagy feldolgozdsra hivatkozik az 4ltalam
feldolgozott md.

Most pedig ugorjunk vissza sok szdz évet a torténelemben, és pillantsunk
be a keresztes hadjdratok el6zményeibe!

Kétéld nyugat-eurdpai lovagkard a X-XI. szdzadbdl
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ELOZMENYEK

A Szentféld helyzete az elsd keresztes hadjarat
megindulasakor

A Szentfold hdrom viladgvallas bolcsdje — érthetGen mindhdrom sajatjanak érzi.
Nem csoda, hiszen a Foldkozi-tenger keleti partvidékét zsidok, keresztények
és muzulmdanok egyardnt évszdzadokon at uraltdk. Mindhdrom valldsnak itt
vannak a szent helyei, amelyek birtokldsa és latogathatésaga a hivek szdmadra
kiemelten fontos. Hogy kinek van a legf6bb joga a Szentféld birtokldsdra, meg-
dllapitani nem lehet.

A zsiddék az ékortdl kezddddben itt éltek, és egészen a réomai uralomig
uraltdk a teriilet nagy részét. (Réma még Krisztus sziiletése el6tt annektdlta,
a Birodalomhoz csatolta a Szentfoldet.) E foldon sziiletett meg a keresztény
vallds, itt éltek az els6 keresztény kozosségek, amelyeknek tagjai szdrmaza-
sukat tekintve zsidok voltak. gy aztdn a keresztények és a zsidok Szentfold-
hoz val6 kot6dését nem is igazan lehet kiilonvdalasztani. A 300-as években,
amikor a romai csdszdr dllamvalldssa tette a kereszténységet, a Foldkozi-
tenger keleti partvidékén volt a négy nagy patriarchdtusbdl kett6: az anti-
ochiai és a jeruzsalemi. (A mdsik két egyhdzi kozpont Réma és Alexandria
volt.)
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A VI. szdzad elején harcias arab tobbistenhivé és balvanyimddoé torzsek je-
lentek meg a térségben. Ezek egy részét a zsidok, mads résziiket a keresztények
megtéritették, tobbségiik azonban az akkor kialakuld iszldm vallds hive lett.
Mohamed proéféta 622 és 632 kozott megalapitotta a keresztény elemeket is
tartalmazd, de azt liturgidjdban jelentdsen leegyszer(sit6 és az arab hagyomaé-
nyokat figyelembe vev{ valldst. A mohameddan vallés is a Szentf6ldon alakult
ki tehat.

Egyet azonban mindenképpen meg kivdnok jegyezni a napjainkban ural-
kodé kozvélekedés céfolatdra. A keresztes hadjdratok 4ltal érintett teriiletek
muzulmdn lakdinak erkolcsi alapja semmivel sem volt nagyobb a teriiletek vo-
natkozasaban a keresztény hoditékénadl, kiilondsen nem a bizdnciakénal.

A VII. szdzad elejét6l kezdve Palesztina 4llandé csatdrozasok szinhelye
lett. A 600-as évek els6 felében Omadr bagdadi kalifa, Mohamed barétja és mé-
sodik utddja, az iszldm nevében elhdditotta az immar keletrémai csdszartol
a Szentfoldet, melyet Jeruzsdlem 638-ban tortént elfoglaldsdval tet6zott be. Ez
az eseménysor tehat szinte parhuzamos volt az iszlam vallas kialakulasaval.
Az arabok egyébként nem elégedtek meg a Szentfold elfoglaldsdval: 642-re
Egyiptom is a keziikre keriilt, 700-ra egész rémai (Eszak-) Afrika, 711-re pedig
Spanyolorszdg is. A keleti keresztények java része, mint példdul a monofizitdk
vagy a nesztoridnusok kifejezetten oriiltek a muszlim uralomnak, hiszen
gyUlolték a csdszdrt, aki az egyetemes zsinatokon meghatdrozott egységes ta-
nokat akarta rdjuk kényszeriteni. A muzulmdénok tiirelmesek voltak - bizo-
nyos megkotésekkel valldsszabadsdgot biztositottak a keresztényeknek és
a zsidéknak.?

A Szentfold teriiletén szamos torzs élt, amelyek az 6kortdl, sét, sok eset-
ben az &skortol laktdk e foldet. Ilyenek voltak példaul az amalekitdk, a jebu-
sziak, a moabitdk, a foniciaiak, a filiszteusok, az ardmiak és a zsidék. E népek

16

és az arab hoditék - akik kezdetben csupan egy katonai kasztot alkottak a
meghdditott teriileteken - 6sszeolvaddsdbol jott 1étre az a népcsoport, amelyet
ma palesztinai arabnak neveziink.*

Az arab hdditéssal tehat Bizanc teljesen kiszorult a Szentfoldrél. A csdszar,
aki ekkor egyértelmiien a kereszténység fejének szdmitott, tobbszor megprébdl-
ta az elhdditott teriileteket visszaszerezni, komoly eredményt azonban csak a
X. szdzad mdsodik felében tudott elérni. Ekkor a bizdnci csapatok visszafoglal-
tak Krétat, Kilikiat, Ciprust, Saizart, Humszt, Hamat, Tripoliszt, Tortozat, Dzsa-
balét, Laodikeat és Antiochidt. A Szentfold jelentGs része Jeruzsdlemmel egyiitt
azonban még ekkor is muszlim kézen maradt. E habord mdr nem csupdn terii-
leti héditasért vagy a birodalom érdekeiért folyt, hanem a vallds védelméért is.
Az ezredfordulén tizéves békét kotott a bizdnci csdszar és a bagdadi kalifa,
amely azonban - kolcsonds politikai érdekekbdl - kozel 6tven évig allt fenn.
A Szentfold fele keresztény, a mdsik fele muzulméan kézen maradt.’

Az arab hdditds nem csak a teriiletet kordbban urald Bizdnci Birodalomnak
okozott problémat. A VI. szdzadban ugyanis tomegessé valtak a szentfoldi za-
randoklatok, melyek a VII. szdzadi arab hdditds miatt teljesen ellehetetleniiltek.
A szent helyek elvesztése a nyugatot majdnem olyan érzékenyen érintette,
mint a keleti csdszarsdgot. A zardndoklatok lehet6sége Osszefiiggott a kereske-
delemmel. A kelet-nyugati kereskedelmet a X. szdzadig - de az arab hdditas
miatt gyakorlatilag csak a VII. szdzadig - elsGsorban gorog és szir keresked6k
bonyolitottdk. Néhdny nyugati kereskedévaros is bekapcsolédott, szerepiik
azonban nem volt jelent8s. A VII. szdzadi arab héditdssal a kereskedelemnek is
ledldozott, ettd]l kezdve ugyanis muzulman kalézok uraltdk a Foldkozi-tenger
keleti részét. A X. szdzadi bizdnci hoditdsokkal azonban a kereskedelem is fel-
lendiilt, Bizdnc ismét a Foldkozi-tenger ura lett, de egyre nagyobb stillyal kap-
csolddtak be a kereskedelembe az itdliai keresked6vdrosok is, mint példdul Ve-

17



lence. II. Baszileiosz bizdnci csdszar 992-ben kiadott kivaltsaglevele is a Velen-
ce és Bizanc kozotti, koradn fellendiilt kereskedelmet bizonyitja. A dokumentum
szerint a csdszdr széles korli kereskedelmi elényokhoz - példdul vimmentes-
séghez - juttatta Velencét az egész Bizanci Birodalom teriiletén.

Bizdnc vezet( szerepe a kelet-nyugati kereskedelemben kérészélet(inek bi-
zonyult. A X. szdzadot megel6zGen az arab vildg kozpontja a Bagdadi Kalifatus
volt. Vezetd szerepéhez a kereskedelmi uitvonalak is igazodtak, igy a X. szdza-
dig a levantei kereskedelmi f6utvonal Bagdad-Bizanc-Nyugat-Eurdpa, 4ltald-
ban Itdlia volt. A bagdadi Abdsszida-dinasztia hanyatldsa, s vele porhuzamosan
az egyiptomi Fatimida-dinasztia megerésodése miatt azonban a kordbbi f§ ke-
reskedelmi Utvonal Alexandria-Itdlia lett.

E folyamattal szinte parhuzamosan erdsodtek meg az itdliai kereskedelmi
flottdk. Az dtvonal megvaltozdsa miatt a Bizdnci Csdszdrsdg részvétele a ke-
reskedelemben minimalisra csokkent, igy a levantei kereskedelem szinte kiza-
rélag néhdny itdliai kereskedévdros ,,privilégiuma” lett.

A muzulmdanok részben Bizdnc hatalma, részben valldsuk elGirdsai miatt
tiirelmesek voltak a keresztényekkel, igy a kelet-nyugati kereskedelem igen
gyorsan virdgzasnak indult, s nagy hasznot hozott a veszélyeket is vallal6k-
nak. Annak ellenére, hogy a Bizdnci Csdszarsdg ismét a Foldkozi-tenger keleti
partvidékének ura lett, a muzulmdn kalézok miatt a bizdnci hdditds utdn is
igen veszélyes volt az utazds. Szinte kozhellyé valt, hogy a velencei és mads
kereskeddk ,,egyik oldaldn a kard, mdsik oldaldn a pénzes zacské 16g.”

A veszélyek és a borsos fuvardij ellenére alig lehetett helyet kapni a hajék-
ra. Szdrazfoldon az utazas olcsébb volt ugyan, de veszélyesebb és sokkal
hosszadalmasabb is. Mindenesetre a X. szdzadot kdvet6en a nyugati zardndo-
kok ismét eljuthattak a Szentfoldre, s egyre gyakrabban utaztak itdliai hajé-
kon. Rdaddsul fellendiilt az ereklyekereskedelem is.”
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Bizdncnak azonban nem kereskedelme hanyatldsa okozta a legnagyobb
problémat. A XI. szdzad kozepétdl a szeldzsuk torokok hoditdsaik révén a
Foldkozi-tenger keleti partvidékének legmeghatdrozébb hatalmdava valtak.
Helyzetiiket az 1071-ben megvivott manzikerti csata erdsitette meg - ekkor
szétverték a bizdnci csapatokat, magat a csdszdrt is fogsagba ejtették, s mar-
mar Konstantindpolyt fenyegették.

De a keleti csdszarsdg kdlvdaridja ezzel még nem ért véget. A katasztrofdlis
manzikerti vereséggel egy id6ben a normannok elfoglaltdk Bizdnc utolsé itdliai
birtokdt, Barit. (A normannok nem sokkal ezt megel6z&en érkeztek nyugatrol
Dél-Itdlidba. Viharos gyorsasdggal terjeszkedtek. Bizanctdl elhdditottdk Apu-
lidt és Calabriat, 1072-ben pedig az araboktdl Sziciliat. Utdna jott a keleti csa-
szarsdg utolsd italiai birtoka, Bari. Szemet vetettek tovdbba a Velence 4ltal fris-
sen meghdditott dalmadt tertiletekre is. A kozos érdek szovetségbe tomoritette
Velencét és Bizdncot. Velencének valéban dridsi jelent8ségi volt Dalmdcia
meglrzése. A csdszdrsdg viszont nem is annyira teriileti vesztesége miatt, ha-
nem presztizsének megdrzése érdekében nem tehetett mdast, mint hogy megta-
madja a normannokat. A gy6zelmet Bizdnc jorészt Velencének koszonhette,
s segitségéért cserébe Ujabb elGjogokat biztositott neki. A normann hédboruirél
a késébbiekben bvebben lesz sz4.)®

A normann veszély elmuldsdval, s erejének fokozatos visszanyerésével Bi-
zdnc ismét hoditd politikdba foghatott volna - kdzbesz6lt azonban a keresztes
héboru.

A muszlim veszély a Nyugatot nem csak keleten, s6t elsGsorban nem kele-
ten fenyegette. A X-XI. szdzadban az arab inv4zié veszélye az Ibériai-félszige-
ten valt egyre fenyeget6bbé. Az arabok mdr a Pireneusok atlépésére késziiltek,
Franciaorszdgba akartak betorni. Orokos harcban alltak tehét a keresztények-
kel, akik Eurépdbdl vald kitizésiikre torekedtek. E hdborud sordn alakult ki a
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papdk altal is tdmogatott szent hdbort eszméje és elnevezése. Mig a bizdnciak
els6sorban hdditdkat lattak az arabokban, a nyugati keresztények legaldbb
olyan sullyal a hit ellenségeit is. Ez az ideol6gia még tébb embert allitott a har-
cok iigye mellé. A szent haborudra az egyhdazi hatésagok buzditottdk az embe-
reket, foldet és lelki ajdandékokat igérve nekik. SGt tobbnyire a papsag kezde-
ményezte e hdbortkat, s a vezéreket is az egyhdzi méltdsdgok, gyakran maga
a szentatya nevezte ki, a meghdditott teriiletek pedig kozvetleniil pdpai fenn-
hatdsdg ala keriiltek. A keresztért, a hit védelmében a ,hitetlenek” ellen foly-
tatott szent hdboru tehdt nem volt Gjdonsdg az els6 keresztes hadjdrat megin-
dulasakor.’

A XI. szazadban még egyértelmiien egységes keresztény egyhdz volt. A bom-
14s jelei azonban mar megmutatkoztak. A rémai pdpa magadnak kovetelte a
legf6bb hatalmat, a konstantindpolyi patridrka pedig nem ismerte ezt el. A primé-
tus kérdését teoldgiai vitdk kontdsébe bujtattak. 1054-ben egy Konstantindpolyba
érkez6 latin kiildottség az elmérgesedett vita hevében kikozositette a patridrkat és
tandcsadoit. Ezen esemény miatt azonban a keresztény egyhdz szakaddsardl be-
szélni - ahogy ezt sokan teszik - oktalansag lenne. Az els§ keresztes hadjdratban
a latin és a gorog egyhdz még egységesen, a kereszténység nevében lépett fel, s
volt, hogy a muzulmanoktdl elhdditott keresztes-frank varosokban a hagyomény
miatt gordg fépap lett az egyhdzi vezet6." Nem Allitom természetesen, hogy az
egység teljes volt. A kereszténység szakaddsanak eloddzasa két kivdlo dllamférfi-
nak, Alexiosz bizadnci csdszarnak és II. Orban pdpdnak koszonhetd, s korantsem
az egymassal szemben intolerdns klérusnak.

Mdr VII. Gergely pdpa is gondolt a keleti keresztes hadjdratra, de a német-
rémai csaszdrral folytatott szellemi és fegyveres hdborti, az invesztitiraharc
miatt nem tudta tervét megvaldsitani. Gergely trénra 1épése utdn Domonkos
graddi patridrkat kiildte kovetségbe Mihdly pdtridrkdhoz. A kovet személyé-
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nek megvalasztdsa jelzésértékd volt Velence szdmdra. Grado ekkorra mdr be-
leolvadt a velencei kozosségbe, s f6papjat Velence legf6bb egyhdzi méltdsaga-
nak tartottdk." Igy Gergely vélasztdsa a kovet személyét illetSen jelentds rész-
ben Velencének sz6lt, hiszen Domonkos pdtridrka az allam legfébb egyhdzi
vezetGje volt. Domonkos kivetjardsa egyértelmtien jelzi, hogy a keresztes had-
jdrat igénye mdar Gergely pdpa uralkoddsa alatt is jelentkezett, de realizdldsa
még vdratott magdra - a kedvez§ torténelmi pillanat még nem jott el.

Velence helyzete az elsd keresztes hadjarat kezdetekor

Velencét Padova, Aquileia, Concordia és mds kozeli varosok lakosai alapitot-
tak, akik a 400-as években el§szor a got betorések, majd Attila hunjai el6]l me-
nekiiltek a kornyezd szigetekre, ahol a tenger védelmet nyujtott szdmukra.
Padova tandcsa egy 421-ben keltezett hatdrozatdban mdr emliti az itt Gjonnan
épiil6 vérost, s ezt a ddtumot tekintik Velence alapitdsi évének is, de ekkor
még korai lenne egységes allamrol, de akdr csak varosrdl is beszélni. A fiatal
dllamkezdemény tribunok vezetése alatt 4ll6 szigetek — példdul Caorle, Erac-
leia, Jesolo, Torcello, Murano vagy Malamocco - szovetségébdl 4llt.

A horvat tdmaddsok elleni eredményes fellépés megkovetelte az egységes
vezetést, s ennek érdekében a tribunok 697-ben (egyes forrdsok szerint néhdny
évvel kés6bb) megvdlasztottdk a szigetek szovetségének elsd hercegét, azaz az
els6 dézsét. A dézse a XII. szdzad kozepéig mint szuverén uralkodd regndlt, de
e tisztséget mindig valasztds ttjdn toltotték be. Az dllamf6 megvdlasztdsadnak
modja az évszdzadok sordn rengetegszer mddosult, de 6rokletessé soha nem
valt. A szigetek szdvetsége megosztott volt a tekintetben, hogy a frankokat vagy
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A velencei lagina meghdditdsa, az elsd hdzak a késébbi vildgvdrosban

(Cristoforo Sabbadino papirkédexe a XVI. szdzadbdl,
Marciana Konyvtar, Velence)

Bizdncot ismerjék el hiibéruruknak - Bizdnchoz azonban mindig is jobban
kotédtek. A kés6bbi Velence megalakuldsakor Bizdnc tdmogatta a fiatal dllamot,
hiszen birodalmi feliigyelet mellett iitkoz64dllamként hasznalhatta a gétokkal,
késébb pedig a frankokkal szemben. A bizdnci dllam képromboldsi mozgalma-
nak italiai kudarca miatt 751-ben elvesztette a Ravennai Exarchatust, észak-ita-
liai birtokat, 788-ban pedig Isztridt, ami kiszolgdltatta a szigetek szovetségét a
frankoknak. A nagyhatalmak marakoddsa Velencéért — mert kortilbeliil ekkort6l
nevezték a szigetek szovetségét igy - 812-ig tartott. 812-ben, az aacheni
szerz6désben Nagy Kdroly frank uralkodé atengedte Velencét, Isztridt és Dalma-
ciat a bizdnci csdszdrnak, aki viszont elismerte Karolyt csdszdrnak.

A 812. évtdl lehet Velencét 6ndllé dllamnak tekinteni, mely elméletileg fiig-
gott, gyakorlatilag azonban teljesen fliggetlenné valt mind a keleti, mind a nyu-
gati csdszdrsagtol. Agostino Pertusi ugy fogalmaz: ,Velence ettdl a pillanattol
kezdve Bizadnccal szemben egy alapvetGen kovetkezetes politikdt folytat: a Bi-
zanci Birodalom felé nyiltan kinyilvdnitja tiszteletét, ugyanakkor az esetleges
rivédlisok bdr csak dtmeneti tAmogatdsdval megakaddlyozza, hogy ez a fennha-
tésdg uralommd alakulhasson, és Bizdnc valéban uralkodhasson.”'> Nézetét
osztja Robbert is, aki szerint ,,Velence létrejottét kovetden tobb évszdzadon ke-
resztiil elismerte a bizdnci csdszarok politikai folényét, és dllandd, de tavolsag-
tarté hiiséget eskiidott a gorog vildgra, az Italiai-félsziget latin vildga helyett.”"
Ezt tdmasztja ald, hogy bar kezdett6l fogva a IX. szdzad elejéig sziikséges volt a
bizanci csdszar elismerése a d6zsék hivatalba 1épéséhez, tovdbb4, hogy a dézse
mindvégig tagja maradt a bizdnci hivatali hierarchidnak, ez a fliggdségi vi-
szonyt tekintve nem volt tobb formalitdsnal.

Ekkor szerzett tekintélyt és fliggetlenséget Bizdnctdl a velencei egyhdz is,
hiszen nem véletleniil éppen erre az iddre esett Szent Mark foldi maradvanyai-
nak Alexandridbdl Velencébe szdllitdsa (828). Az evangélista relikvidja a
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gradoi patriarkai székhely fényét emelte az aquileiaival szemben, s abszolut
értelemben is jelent6sége volt. Még 588-ban, egy langobdrd tdmadds sordn me-
nekiilt Grado szigetére az aquileiai patridrka, a térség egyhdzi vezetdje, aki
gyorsan csatlakozott a szigetek szovetségéhez, s f6papjuk lett. A patridrka
Gradora koltoztével felmertiilt a kérdés, hogy ki lesz az Aquileiai Patriarchdatus
jogutddja, vagyis ki 6rokli az elkoltozott f6pap jogait és statusat: az elkoltozott
patridrka vagy a langobard érsek. Mindkét fél felsorakoztatott sajat dlldspontja
igazoldsdra egy sor pdpai bullat és mds, sokszor hamis dokumentumot. 568-t61
Eszak- és Kozép-Itdlia legnagyobb részén a Langobdrd Kirdlysag teriilt el, mely
egyardnt veszélyt jelentett az egyhdzi dllam és a Bizdnci Birodalom szdmara.
Bizdnc félelme be is igazolédott, hiszen 751-ben a langobdrdok elfoglaltdk a
birodalom részét képez6 Ravennai Exarchdtust. A papasdgnak tehat éppugy,
mint mds hatalmaknak nem volt érdeke, hogy a langobdrdok hatalma még job-
ban megnovekedjen, ezért a kiilonvaldst szorgalmazta, azaz azt, hogy az
aquileiai patridrka jogait ne kaphassa meg a Langobdrd Kirdlysdg a langobdard
érseken keresztiil, hanem a két hatalom valjék kiilén. Ezenkiviil az észak-itali-
ai politikai viszonyok olyan véltozatosak voltak, hogy lehetetlenné tettek min-
den tartés egyesiilést. Végiil is Aquileia szarazfoldi és kereskedelmi hatalom
maradt, Grado pedig szellemi kdzpont, mely lassan beleolvadt a velencei ko-
z0sségbe. 1053-ban, amikor IX. Led pdpa Velence és Isztria patridrkdjanak is-
merte el a graddi plispokot, a f{6pap és el6dei mdér j6 ideje Velencében székel-
tek. Az evangélista tehdt megadta az erkolcsi és szakrdlis alapot arra, hogy a
velencei egyhdz tekintélye felnGjon az dllam megszerzett befolydsdhoz, és to-
vabb erdsitse azt. A varos kordbbi véddszentje, Szent Theodosius kultuszarél
valé 4attérés jelképezte a Bizdnctdl kiharcolt fiiggetlenséget is. Szent Mdark
nemcsak az egyhdz, de egész Velence szimbd6luma lett. S6t Velence szinte
megfosztotta patrénusatdl az egyhdzat, amikor 4thelyezte a szent testét a do-
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zse palotdjanak kdpolndjdba, jelezve ezzel, hogy Szent Mark nem az egyhazé,
hanem Velencéé. ,,Szent Mdrk a velencei kormany egységének jelképe, az al-
lam védd&szentje lett, nem pedig a patriarchdtusé.”™

Velence tobbszor kiizdott a gorogokkel kozosen a muzulménok ellen az 4l-
lam e korai szakaszdban. Hadjdratokat jegyeztek fel 827-b6l, 829-bél, 840-bél,
842-bdl és 846-bol. Velence 1étének e korai évszazadaiban a bizanci torvények-
kel 0sszhangban igyekezett szabalyozni kereskedelmét. Példa erre a 876-ban és
960-ban kiadott rendelet, amely bizdnci mintdra tiltotta a rabszolga-kereskedel-
met, vagy IV. Pietro Candiano 971-ben kibocséatott rendelete, amely - szintén a
Bizdncban hatdlyos torvénnyel 0sszhangban - megtiltotta, hogy muzulmén
foldre fadrut és fegyvereket szallitsanak."

Ez id6 tdjt a Bizdnci Birodalom annyira meggyengiilt, hogy még dalmat
terlileteinek védelmét is Velence kotelességévé tette, s szoba sem johetett,
hogy fennhatésdgdt komolyan éreztesse. A német-romai csdszar néhdny éven
beliil mar segitségért fordult Velencéhez. A fiatal dllam rohamos fejl6désnek
indult. Felismerte a kelet-nyugati, a levantei kereskedelemben rejl6 haszon
lehetdségét, s minden erejével igyekezett bekapcsoldédni abba, akdrcsak né-
hany madsik itdliai vdrosdllam. Hajékat kezdtek épiteni, s hamarosan a Fold-
kozi-tenger egyik legjelentGsebb kereskedelmi flottdjaval biiszkélkedhettek.
II. Pietro Candiano (932-939) és III. Pietro Candiano (942-959) Velence fenn-
hatdsaga ald kényszeritette az Adriai-tenger északi részét Ravenndtdl az Iszt-
riai-félszigeten fekv§ Poldig. A dalmat kal6zok kilizése azonban még varatott
magdara. 991-ben mér a bizdnci csdszar kérte Velence segitségét csapatainak
Dél-1talidba szdllitdsdhoz - s kereskedelmi privilégiumokkal fizette meg a
Koztdrsasag szolgdlatait. Egy évvel kés6bb III. Ott6, 1002-ben pedig II. Henrik
német uralkodék adtak kereskedelmi jogokat és privilégiumokat Velencének
birodalmuk teriiletén az itdliai szdrazfoldre."
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Dalmdcia térképe
(Istoria moderna di tutti popoli
del mondo, 20. kotet. Napoly, 1756)




Az itdliai kereskedGvdrosok koziil ekkor még nem lehetett kivdlasztani a
legjelent&sebbet. Kozel azonos hatalommal és flottdval rendelkezett Genova,
Pisa, Amalfi és Velence is. (Amalfi hamar kiesett a versenybdl, hiszen még a
keresztes hdboruk meginduldsa elStt a Normann Kirdlysdg részévé valt.)
Mindegyik kereskedfallam igyekezett — egymdssal konkurdlva - vezet( sze-
rephez jutni a keleti drucsere terén.

Velencében azonban a X. szdzad legvégén, az ezredfordulén, amikor minden-
ki Krisztus djraeljovetelét és a vilagvégét varta, Pietro Orseolo dézse - akit sziil6-
varosdban mind a mai napig olyan tisztelettel 6veznek, mint ndlunk Szent Istvdn
kirdlyt - pdr év alatt megvetette alapjait annak, hogy Velence feliilemelkedjék
vetélytdrsain, s egyértelmiien primdtust szerezzen a levantei kereskedelemben.

999 és 1000 kozott Orseolo d6zse meghdditotta Dalmdcia nagy részét, ahol
a vdrosok sorra a védnoksége ald helyezték magukat. A velencei tdmaddés - a
dalmét védrosok kérésére - tulajdonképpen a narrentai kalézok ellen irdnyult.
A csak minimdlis szdmu hajéval rendelkez6 dalmdatok* ugyanis nem tudtdk
magukat megvédeni a kalézok ismétlsds tdmadasaitdl. Epp ezért Velence véd-
noksége tartds biztonsdgot kindlt nekik. E vdrosok, példdul Zara (Zadar),
Ossero (Osor), Veglia (Krk), Arbe (Rab), Spalato (Split), Trau (Trogir) megtart-
hattdk onkormdnyzatukat és torvényeiket. Velence erds befolydsa viszont
érezhetd volt a vdrosokkal kotott szerz6désekben szerepl6 katonai kotelezett-
ségvdllaldsokon és a Velencének teendd hiiségeskiin. Dalmacia megszerzésé-
ben Velence kezdetben a bizdnci hatalommal egyetértésben jart el, ami egyet

* A dalmat eredetileg Gjlatin nép és nyelv volt, mely nyelvet a XV. szdzadban még éltaldno-
san beszélték (a magyar kirdlyok diplomatdi - példaul Statileo - sem horvdtok, hanem dal-
matok, mint ahogy egyik-mdsik horvat eredetlinek nevezett magyar f6uri csaldd is dalmat
eredet( volt). A folyamatos szlav bekoltozés kdvetkeztében azonban elszldvosodtak. A dal-
mat mult ma a horvét identitds szerves része.
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jelentett a hdditasok bizdnci részrél vald elismerésével. A bizdnci csdszarnak
érdekében allt Velence szovetsége, mivel egy esetleges itdliai hadjdrat felvonu-
ldsdnak dtja az ily médon mdr szovetséges Dalmdcidn keresztiil vezetett volna.

Velence szempontjdbdl a dalmat vdrosok tdmaszpontokat nyujtottak a
keresked6hajoknak és a tengeri védelmet ellatd hadiflottdnak egyardnt. Birtok-
ldsuk biztositotta az Adriai-tenger f6lotti dllandé uralmat és a hajéépitéshez
szilikséges fat. A dalmdt héditdsnak tehdt felmérhetetlen értéke volt a kereske-
delem szempontjabol, de kiemelte Velencét a keresztes hdboruiban szerepet
vallalé kereskedddllamok koziil is, s a legerGsebbé tette. A teriiletszerzés hata-
sa természetesen nem azonnal érvényesiilt, de szdz évvel az els6 keresztes ha-
bord utdn mar kétség sem fért Velence els6bbségéhez.

Szent Mark koztdrsasdga szamadra a teriileti h6ditds nem 6ncéld dolog volt
- kereskedelmi bdzisainak kiépitése miatt volt rd sziikség. Mdr akkor dridsi
jelentdséggel birt a teriiletszerzés, hiszen igy jelentds mértékben kénnyebbé
valt a Velence és Konstantindpoly kozotti - az ezredforduld el6tt is élénk - ke-
reskedelem. II. Baszileiosz csdszar kordbban emlitett, 991-ben kiadott kivalt-
saglevele is a két dllam kozotti élénk kereskedelmet bizonyitja, amely széles
kord kereskedelmi elényokhoz juttatta Velencét — példaul vdmmentességhez -
az egész Bizanci Birodalom teriiletén. Konstantindpoly azonban messze fe-
kiidt, igy sziikség volt biztos tdmaszpontokra, ahol a keresked6hajok és a ten-
ger biztositasat ellaté hadiflotta egyardnt védelmet jelent6 kikotSket taldlha-
tott. Ezt nyujtottdk a dalmdt vdrosok. Dalmdcia mindig a legfontosabb
tényezdk egyike - ha nem a legfontosabb - maradt a vdrosédllam politikdjdban.
Birtokldsa Velence hatalmdnak alapjat képezte: ez biztositotta az Adriai-tenger
folotti dllandd uralmat, a hajéépitéshez sziikséges fat és az itdliai szdrazfold
meghdditasdig (XV. szdzad eleje) a gabonat is. Dalmdcia birtokldsa egyben a
partvidéki varosok kereskedelmének ellenérzését is jelentette. Velence meg
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Ossero (Osor), Cattaro (Kotor), Spalato (Split) és Trau (Trogir) varosa

(Istoria moderna di tutti popoli del mondo, 20. kitet. Napoly, 1756)

tudta akaddlyozni azt, hogy a dalmat kereskeddvarosok vetélytdrsaiva vélja-
nak. Dalmaéciat Velence a Koztarsasadg bukdsdig, azaz az 6ndll6 dllamisag
megszinéséig meg tudta tartani. A dézse Velence mellett Dalmdcia hercege is
lett (Dux Veneticorum et Dalmaticorum). A cim felvételéhez a keleti és a nyu-
gati csdszdr is hozzajaruldsat adta, elismerve ezzel a foglalds jogossagét. Ez az
aktus dont6 fontossagu volt, hiszen igy minden kiils6 tdmaddssal és elszaka-
ddsi kisérlettel szemben biztositva volt Velence szdmdra Eurdpa két legna-
gyobb hatalménak legaldbb eszmei tdmogatdsa és a ,birtokon beliiliség” hely-
zeti elénye. Tovabbi jelent6sége, hogy az elismerés kinyilvanitdsdval mindkét
nagyhatalom lemondott a teriilet birtokldsdnak igényérdl.

II. Pietro Orseolo mindezeken til megszabaditotta az isztriai varosokat a
kalézoktdl, lednydt hozzdadta a horvét kirdlyhoz, fidnak pedig feleségiil kér-
te I. (Szent) Istvdn magyar kirdly névérét. Uralkoddsa alatt Velencében jart
III. Otté német-rémai csdszdr is. A csdszartdl valo fiiggdség ettdl kezdve jel-
képessé valt: évente egy selyemkabdt és 50 font dtaddsat jelentette.

Utédjdnak és egyben fidnak, Ottone Orseolénak minden oka megvolt r4,
hogy dinasztiaalapitdson gondolkozzék. A fent emlitett rokoni kapcsolatokon ki-
viil rokonsagban allt még a bizdnci csdszdri hdzzal is. De, mint annyi el6dje, § is
kudarcot vallott. A trénrol eltizték, majd utddja, Pietro Centranico (1026-1032)
dézse uralkoddasa idején - amikor is Ottone Orseolo sikerteleniil kisérelte meg a
hatalmat ismét magdhoz ragadni - szdmtizték az Orseol6kat. Domenico Fabiano
doézse uralkoddsa alatt (1032-1042) kimondtak, és toérvényben szabdlyoztdk,
hogy a dézse fivére vagy fia nem lehet tarsuralkodd és még kevésbé utddja.

Velence hatalma ez id6 tajt annyira megerdsodott, hogy a térség vezetd al-
lama lett, s6t meghatdrozdan beleszélt a vildgpolitikdba is. Konstantindpolytél
valé fliggése névlegessé valt. A dézsei méltdsdg ugyan tagja volt a bizdnci hi-
vatali hierarchidnak, s névleges addfizetési kotelezettségiik volt a Bizdnci Csé-
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szdrsdggal szemben, de ez valédi fliggéségi viszonyt nem jelentett. Fenntarta-
sanak értelme velencei szemszogbdl az volt, hogy bizdnci alattvaléként a biro-
dalom teriiletén jelentds kedvezményeket élvezhettek. Ez kordntsem csak add-
és vamkedvezményekben meriilt ki. Példdul Konstantindpolyban o6nallé
onkormdnyzattal rendelkeztek, amely fiiggetlen volt a bizdnci hivataloktdl;
velencei birdk itélkeztek, 6k feleltek a kotelezettségek betartdsdért; a velencei
polgarokat sajat torvényeik szerint itélték meg, nem pedig a bizdnci szerint.”

Velence frissen elfoglalt dalmadciai teriileteit kétfeldl is veszélyeztették. A szer-
bek nem nyugodtak bele a velencei uralomba, csak dlland6 habortskodésok tt-
jan lehetett féken tartani 6ket. Ami azonban a nagyobb veszélyt jelentette, az a
Dél-Italidban megtelepedett normannok hédit6 hadjarata volt, akik - miutdn meg-
szerezték Apuliat és Calabridt Bizdnctdl (1057-1085), Sziciliat pedig az araboktol
(1061-1072) - szintén igényt tartottak a dalmat teriiletekre. Bizdnc és Velence
megtdmadta a normannokat, s hatalmas tengeri haboru vette kezdetét. Guiscard
Rébert normann kiraly és fia, Boemund, a késébbi keresztes vezér ellentdmadas-
ba lendiilt, 4tkelt az Adridn, s mar 1082-ben elfoglalta Durazzét. Bizdncnak igény-
be kellett vennie Velence segitségét. A velencei hajok megakaddalyoztdk az Gssze-
kottetést az italiai normannok és a balkdni normann csapatok kozott. A bizdnci-
aktdl atvett és a velenceiek altal tovabbfejlesztett harcmodort - az egymdshoz
lancolt hajokbdl egy nehezen szétverhetd falat hoztak létre - kitlinden alkalmaz-
tdk. A velencei flotta 1083-ban ugyan nagy vereséget szenvedett Korfundl, a hé-
bortibél mégis Bizdnc Kkertilt ki gy6ztesen. A vereség ellenére hozzdjarult ehhez
Velence, hiszen a kisebb gy6ztes csatdkon kiviil jelentds normann erfket kotott
le, s biztositotta a tengeri hader6 jo részét. 1085-ben, Guiscard Rébert normann
uralkodd haldlakor megsz{int a normann veszély. Utddai belemeriiltek a trénért
folytatott kiizdelmekbe, ami lekototte, s6t felérolte erejiiket. Dalmdacia Durazzétol
délre Bizdnc, attdl északra pedig Velence befolydsi 6vezetébe kertilt. A gy&zelmet
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Bizanc jorészt Velencének koszonhette. Ezért Alexiosz csdszar bulldjaban kiilon
kiemelte a Koztdrsasdgot. Ez volt a Velence szdmadra oly jelentds 1082-es Chryso-
bullon. A ddzse elnyerte a protosebastosi cimet, amely az elsé rang volt a csdszar
utdn, és kiilon szoltak az egyhdzi méltdsdgokrol is. A Chrysobullon megerésitette
a 991-es Chrysobullonban foglalt kivéltsdgokat, s kibdvitette azokat. A velencei
keresked6k még tobb bizdnci birtokon nyerték el a teljes vimmentességet, a tel-
jes onkormdanyzatot és a teljes autondmiat. Ezek voltak: Laodikea, Antiochia,
Mamistra, Adana, Tarszosz, Adalia, Strobilo, Epheszosz, Phokae, Abiidosz, Szku-
tari, Szelimbria, Herakleia, Rodosté, Aprosz, Adrianopolisz, Peritheorium,
Thesszaloniké, Demetriasz, Negroponte, Théba, Athén, Nauplia, Koron, Modon,
Korinthosz, Vonice, Korfu, Avlona és Durazzo. A velenceiek f616tt ezentdl is csak
sajat birdik {télkezhettek sajat torvényeik szerint, s Velence kapott egy kiilon ne-
gyedet is Konstantindpolyban. Sok velencei patricius kotott ekkor hdzassdgot
el6kelS bizanci csalddok gyermekeivel, ami nagymértékben elGsegitette a gorog
kulttra bedramlasat Velencébe. Meg kell azonban jegyezni, hogy a gorog kultira
soha nem terjedt el dltaldnosan a velencei lakossdg korében, mindig csak az ural-
kodo osztaly dpolta és utdnozta, mint sajat kultirdjanak sziilanyjat.'

A keresztes habortk kordra Velence az egyik legmeghatarozébb flottaval és
nem utolsésorban kivalé helyismerettel rendelkez6 hatalomma valt a Féldkozi-
tenger keleti medencéjében, annak partvidékén s az oda vezetd dton. Bizdnccal
tobb szadz éves kapcsolat kototte 0ssze, dllamfdje - ha névlegesen is — bizanci
f6tisztvisel§ volt, 1082-t6] rangban a masodik a csdszdr utdn, a velencei polga-
rok pedig jog szerint bizdnci alattvaldk voltak. Az add- és vdmkedvezményeken
kiviil a velenceiek Konstantindpolyban 6ndllé dnkormdnyzattal és birésdggal
rendelkeztek, és a velencei polgdrokra sajat térvényeik vonatkoztak.

A velenceiek a muzulmanokkal is jo kapcsolatokat dpoltak, a veliik valé
kereskedés sordn pedig megismerték Gket, szokdsaikat, valldsukat, politikai vi-
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szonyaikat s dllamaik katonai erejét. Mindazonaltal Velencétdl sem 4llt tavol
az a muszlim uralom alatt elképzelhetetlen igény, hogy Dalmdacidhoz hasonld-
an, Palesztindban is kereskedelmi tdmaszpontokat szerezzen.

Velence szinte predesztinalva volt, hogy meghatdrozé szerepet toltson be
a keresztes hadjdratokban.

Az elsb keresztes hadjarat

Miutdn II. Orban pdpa 1095-ben a clermonti zsinaton meghirdette a keresztes
hadjératot, kiilonb&z6 szdlakon, egymadstol fiiggetleniil kezdtek szervezddni a
csapatok. Els6ként egy Remete Péter nevii szerzetes nincstelenekbdl 4ll6 csa-
pata indult kelet felé. Alexiosz csaszdrnak nem kis eréfeszitésébe keriilt, hogy
birodalmdn beliil megszervezze érkezésiiket, és megakaddlyozza a fosztoga-
tast. A koriilbeliil 20 ezer f6bdl 4ll6 sereg szervezetlensége miatt gyors és szin-
te megsemmisitd vereséget szenvedett a szeldzsuk torok szultdntdl. Azok,
akik nem estek fogsagba, illetve nem haltak meg, hazaindultak, vagy bedlltak
valamelyik késébbi hulldamban érkezd keresztes seregbe."

Az els6 keresztes hdboriiban a normannok és a francidk képviselték a ko-
moly erét.” A frankok koziil Bouillon Gottfried kelt ttra elséként és érkezett
meg Konstantindpolyba. A vezérek koziil masodiknak a normann Boemund ér-
kezett seregével, aki apja, Guiscard Rébert normann kirdly haldla utdn alulma-
radt a trénért folyd harcokban. A keresztes hadjdratban esélyét latta egy uralma
alatt 4ll6 6nall6 keleti hercegség megalapitdsdnak. Mindkét vezér azonnal
hiiségeskiit tett a bizdnci csdszdrnak. Saint Gilles-i Rajmund, Toulouse groéfja,
aki a keresztes vezérek koziil egyediil vitatta meg személyesen a pdpdval a had-
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jarat terveit, s aki els6ként vette fel a keresztet a clermonti zsinaton, a pdpai
legatussal, Le Puy piispokével egyiitt kelt titra Dalmacidn keresztiil. O Bizanc-
ba érkezésekor nem tett hiiségeskiit a csdszdrnak. Hosszas alkudozdsok utdn
az eskii egy ,konnyitett” valtozataban dllapodtak meg. A hadjérat lelki vezére
Le Puy piispoke, Adhemar volt, Rajmund pedig vildgi f6vezér kivant lenni.
Soha nem sikeriilt azonban Boemund és Gottfried f61é kerekednie. Az er6-
viszonyok tehat kezdtek kirajzolddni. A hadjdrat elismert vezérévé Adhemar
plispok valt, a hdrom vildgi vezér - Rajmund, Gottfried és Boemund - pedig
egyenrangu vildgi vezetGk lettek. Utolsdként ttra kelt még egy - negyedik - je-
lentékeny keresztes sereg is, melynek azonban nem egy, hanem tébb vezére is
volt. Egyikiiknek sem sikeriilt a hdrom ,,nagy” mellé felnéni. A hadjarat sordn
a dontéseket formadlisan és sokszor valdésdgosan is a - negyedik csoportban
érkezd vezéreket is magdban foglal6é - hercegek tandcsa hozta.”

(A németek korében - a pdpasdg és a csdszarsdg szembendlldsa miatt -
nem volt népszer(i a szent hdboru. Két-harom kisebb csapat ugyan ttnak indult
gardzda kalandorok vezetésével, de a német zsiddsdg kifosztdsdn és jé résziik
kiirtdsdn kiviil mas eredményt nem értek el - még Bizdncig sem jutottak el.)

A kezdeti id6kben Bizadnc és a keresztes had elképzelése az volt, hogy
kitizi a torokoket Kis-Azsiabol. Alexiosz ugyan zsoldosokat kért a nyugattdl, és
0nallé hadseregeket kapott, de egylittm{ikodési szandéka valtozatlanul meg-
maradt a nyugatrol érkezg keresztes csapatokkal. Az els6 kozos erdvel meghd-
ditott varos a szeldzsuk szultdn f6varosa, Nikaia volt. A varos Alexiosznak ad-
ta meg magdt, de kincseibdl a keresztesek is béven részestiiltek.”

Ett6]l kezdve kezdték a mozgalmat komolyan venni az eddig 6vatoskodé
itdliai kereskedGvdrosok.? Az évatoskoddsra minden okuk megvolt, 6k vesz-
tették volna ugyanis a legtobbet, ha idejekoran kidllnak a keresztes mozgalom
mellett, amely esetleg kudarcba fullad. Erre pedig komoly esély volt.
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Velencei gdlya épitésének utolsé mozzanatai. A fametszet, valészinileg
a legrégebbi, Velencét dbrazolé nyomtatott kiadvany

Velencének igen jé kapcsolatai voltak a Fatimiddkkal, de mds arab dinasztidk-
kal is. Mindkét fél felismerte, hogy a virdgzo kereskedelem kozos érdekiik. Ve-
lence sohasem volt a bigott kereszténység mintadllama, az iszldm pedig ekkor
még tiirelmes volt a keresztényekkel szemben.

Bdr a bizdnci csdszdrok - akdrcsak a papak - megtiltottdk a ,hitetlenekkel”
folytatott kereskedelmet, s ehhez a velenceiek, mint bizdnci alattvalék hivatalo-
san tartottdk is magukat, a gyakorlatban élénk kereskedelmi tevékenységet
folytattak Egyiptommal, példa lehet erre Szent Mdrk testének Alexandriabdl Ve-
lencébe szallitdsa 828-ban. II. Pietro Orseolo d6zse az ezredforduld koril hiva-
talosan is szerz&dést kotott a Fatimiddkkal, s ett6l kezdve a velencei kereske-
ddk - legalabbis a hazai jogszabdlyok alapjan - legélisan is szallithattak dalmat
rabszolgédkat, ronkfat, fegyvereket Egyiptomba, és hozhattak onnan luxuscikke-
ket. Alexandridban a legélis ligyleteket velencei papok és kozjegyzSk kezelték
és hitelesitették. Robbert szerint arra viszont nincs semmilyen bizonyiték, hogy
Velence allando kereskedelmi telepeket tartott volna fenn arab teriileteken
a XIII. szdzadot megel6z&en.*

A jo6 kapcsolatot veszélyeztette a keresztesek melletti nyilt - esetleg tettek-
ben is megnyilvdnul6 - 4lldsfoglalds. A Velencei Koztdrsasdg pedig kereskedd-
dllam volt, rdaddsul bevételének legjelentGsebb része a levantei kereskedelem-
b6l szdrmazott. Vonakoddséat tehat semmiképpen sem szabad érdektelenségnek,
csalardsdgnak értékelni. Meggondolatlanul egzisztencidjat veszélyeztette volna
egy kétes kimeneteld kalandért, ha idejekordn nyiltan kidll mellette. Fel kell
idézniink azt is, hogy nem egészen husz évvel kordbban Guiscard Rébert nor-
mann kirdly megtdmadta Bizdncot, s ekkor a Koztdrsasdg Bizanc mellé 4llt, hi-
szen a normann tdmaddas a biztonsdgat veszélyeztette. Ez a keresztes tdmadds
pedig el6szor kisértetiesen hasonlitott Rébert véllalkozdsdra: Boemund nor-
mann herceg csapatokat vezetett Konstantindpoly felé.
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Juinius végén a keresztesek legy§zték a szultdn éltal vezetett szeldzsuk
f&sereget is, igy megnyilt el6ttiik az 1t Kis-Azsia felé. Viszonylag hamar és si-
man elfoglaltdk a mai Torokorszag teriiletét, s Antiochia falai ala jutottak. Koz-
ben Boulogne-i Balduin, Bouillon Gottfried dccse, a keresztes hadjdratok torté-
netének egyik legkivdlébb 4llamférfija, maroknyi seregével 6ndllé akciéban,
az ormény herceget kijdtszva Edessza uralkoddja lett, s ezzel megalapitotta az
els6 keresztes dllamot. Az ellenséges muszlim csapatokat, amelyek régota fe-
nyegették az ormény uralom alatt 4ll6 Edesszdt, legy6zte. Balduin neve hamar
rettegetté vélt a kornyéken.*

A kovetkez6 célpont tehdt Antiochia, a kereszténység egyik legjelentGsebb
varosa, a négy nagy patriarchdtus egyike volt. Hosszu és kitart6 ostrom utdn a
keresztes seregnek drulds utjan sikeriilt bevennie a varost. Az ostrom kdzben
a haditok legy6zték Kerboga atabég szovetséges seregét, amely biztositotta az
Antiochidhoz tartozd teriiletek feletti uralmukat is. Hosszas alkudozdsok utdn
a meghdditott varost Boemund kapta meg, 6 lett Antiochia ura, holott eskii
szerint az a csdszart illette volna.*

Viszontagsdgos Ut utdn a keresztes sereg végre eljutott Jeruzsdlemig, a
szent varosig. Mdr az ostrom sordn megmutatkozott a tengeri segitség égetd
sziiksége. A vdrost ostromgépek nélkiil képtelenség volt bevenni, azokhoz
val6 anyagot viszont a kornyéken nem lehetett taldlni. A problémat két geno-
vai és négy angol galyabdl 4llo flotta oldotta meg, amely 1099. junius 17-én
behajézott Jaffa kikotGjébe a sziikséges anyagokkal és élelemmel. Az ostrom-
gépek segitségével a frankok bevették Jeruzsdlemet. Az éridsi mészdrldsban
tobb ezer muzulmdn és zsidd férfit, nét és gyermeket 6ltek meg a kereszte-
sek. Tettiikkel 6rok nyomot hagytak a keresztény-iszlam kapcsolatokon.
A jeruzsadlemi mészarlds emléke minden késébbi megegyezés utjdba 4llt, de
legaldbbis jelentésen megnehezitette azt. A muszlimok addig tiirelmesek vol-
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tak a keresztényekkel szemben, e tett azonban jévatehetetleniil elvetette a
gytlolet magjat.”

A varos bevétele utdn a keresztes sereg legy6zte az egyiptomi Fatimiddk
felmentd seregét, amelyet a kiskoru kalifa helyett uralkod6 nagyvezir, al-Afdal
vezetett.”® Ezzel stabilizélta jeruzsdlemi helyzetét. A partvidéket azonban még
a muzulmdanok uraltdk, s a kikotdk feletti fennhatésdgot az egyiptomi flotta to-
vabbra is biztositotta nekik. Hajok nélkiil a partvidék meghdditdsa illizié volt.
Palesztina uralom ald hajtdsdhoz tehat sziikség volt flottdra.

A térségben egyébként nem az egyiptomi, hanem a bizdnci hajéhad volt
a legnagyobb. A csdszdr azonban nem érdekl6dott a délkeleti partvidék irdnt, s
nem is kivdnt konfrontdlédni a Fatimiddkkal, ezért nem segitett a keresztesek-
nek. Antiochia normann ura, Boemund viszont dlland6 fenyegetettségben
érezte magat téle, a csdszar ugyanis nem bocsatotta meg neki, hogy nem adta
at Antiochiat. Kapodra jott hat Boemundnak, hogy a még Jeruzsdlem bevétele
el6tt elhunyt Adhemar pilispok helyett megérkezett keletre az 1j papai legdtus,
a pisai szdrmazdsui Daimbert. Az 6t szallit6 pisai flottdval megkisérelt csapdst
mérni a bizdnci hajéhadra, s elfoglalni legf6bb kikot6jét, Laodikeéat. Prébalko-
zésa sikerteleniil végz8dott, annyi haszna azonban mégiscsak volt, hogy 1éleg-
zethez jutott, enyhiilt a bizdnci nyomads.*

Egyeldre tehdt az itdliai kereskeddvdarosok koziil csak Pisa és Genova avat-
kozott be a harcba a keresztesek oldaldn - Velence kivart. Nem akarta veszé-
lyeztetni kereskedelmi kapcsolatait sem Bizdnccal, sem az egyiptomi Fatimida-
dinasztidval. Amikor azonban Gottfried meger6sodott, s a muszlim varosok
sorra behddoltak neki, Velence is érdekl6d6bbé vélt. Az itdliai varosallamok-
nak és Gottfriednek ugyanaz volt a célja: felvirdgoztatni a kelet-nyugati keres-
kedelmet. Gottfried buzditotta a keresked6varosokat, hogy flottdikkal akada-
lyozzdk meg a part menti muzulmdn varosok és Egyiptom kozti forgalmat,
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hogy mindkét fél fliggdvé vdljon a keresztényekkel folytatott kereskedelemtdl.
Az italiai dllamok - igy Velence - érdekeivel ez teljes 6sszhangban volt, igy
igen gyors gazdasdagi fellendiilést eredményezett mind a frank dllamban, mind
Itdlidban. A gazdasdgi fellendiilésen kiviil még egy igen jelents haszna volt
ennek a politikdnak: a part menti muzulmdn varosok egyre inkdbb elszigete-
16dtek az egyiptomi Fatimida nagyhatalomtdl.

Kezdetben tehdt Velence nemigen lelkesedett a szent cél érdekében indi-
tott keleti véllalkozasért. MielGtt a velenceiek egydltaldn elhatdroztdk, hogy
részt véllalnak a keresztes hadjdratban, a lovagok mdr elfoglaltdk Antiochiét,
Laodikeat, Tortozat, Edesszat, Jeruzsdlemet s még egy sor Kisebb jelentGségii
varost; az ostromokon kiviil tobb gy§ztes csata dllt mar mogottiik: a legveszé-
lyesebb muszlim er6t, az egyiptomi Fatimida-dinasztidt Aszkalonndl legy6z-
ték, és a Szent Sir is a birtokukba keriilt. Nem szabad azonban azt gondol-
nunk, hogy a velenceiek csupan végszora érkeztek. A meghdditott teriiletek és
varosok ugyanis nem voltak egymadssal 0sszekdttetésben, kis tdlzdssal élve
szigeteket képeztek a nagy muszlim tengerben. A zardndokutak még kozel
sem voltak biztonsdgosak. A keresztes hadjdratnak pedig ezek biztonsdgossa
tétele volt az elsédleges célja. Hatravolt még a feladat, hogy elfoglaljak, és a
keresztes dllamok sordba illesszék a kozbeékelt teriileteket. E teriiletek, illetve
varosok jo része a tengerparton fekiidt, és sikeres ostromuk lehetetlen volt ha-
johad nélkiil. Ezzel viszont a keresztes lovagok nem rendelkeztek.

Ezt a helyzetet taldlta a velencei flotta a Szentfoldon, amikor egy pisai flot-
ta legy6zése utdn 1100 juniusdban behajézott Jaffa kikotGjébe. A flotta
egyelére még nem dllami csapatokat szdllitott, hanem Giovanni Michiel,
I. Vitale Michiel dézse fidnak magdnhadseregét.*

Jeruzsédlemben és kornyékén ekkor a térség legnagyobb hatalmu keresztes
vezére, Bouillon Gottfried herceg, akit ekkor a ,,Szent Sir védelmezd§jének”
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(Advocatus Sancti Sepulchri) vélasztottak, igyekezett stabilizdlni a helyzetét.
Gottfried azért vette fel a ,,Szent Sir védelmezdjének” jol csengd, de nmaga-
ban semmitmondé cimét, mert a jeruzsdlemi f6hatalmat el6szor elharitani
kényszertiilt masik keresztes herceg, Toulouse-i Rajmund arra valé hivatko-
zdassal utasitotta vissza a kirdllya korondzdsat, hogy ember nem lehet kiraly
Krisztus szent vdrosdban. Remélte, hogy ezzel a kijelentésével mdsokat is
megakaddlyoz a tronra 1épésben. Gottfried, aki maga is igen valldsos ember
volt, 4thidalé megolddst valasztott: tiszteletben tartva a tomegek erds valla-
sos érziiletét, keresztényi aldzatot kifejez& cimmel lett Jeruzsdlem ura. Utdda,
Balduin egyébként mdr kirdllyd korondztatta magat.”

A mintegy harminc hajébdl all6 flotta tehat éppen jokor jott Gottfriednak.
Tisztaban volt vele, hogy milyen el6ny0ds lenne ellendrzése ald vonnia a ten-
gerpartot. Jaffdba sietett tehat, hogy iidvozolje a velenceieket. Utkdzben rosz-
szul lett - sokan mérgezésre gyanakodtak -, de utolsé erejét még 0sszeszedve
targyalt a velencei flotta parancsnokdval. Megdallapodtak, hogy a velenceiek
milyen feltételekkel tdmogatndk a kereszteseket. A tdrgyaldsok azonban Gott-
fried betegsége miatt megszakadtak. A herceg Jeruzsdlembe vitette magét.
Jinius 21-én, illetve 24-én, a velenceiek két turnusban Jeruzsalembe jottek,
hogy a szent helyeken imddkozzanak. Vezet6ik azonban a tdrgyaldsok miatt
tovdbb maradtak. A beteg herceg unokatestvérét, Gray-i Warner burgundiai
grofot bizta meg, hogy helyettesitse 6t a targyaldsokon. Warner gréf megélla-
podott a velenceiekkel, hogy tdmogatdsukért cserébe szabad kereskedelmi jo-
got kapnak az egész frank dllamban, minden vdrosban lesz egy templomuk és
egy piacteriik, és a segitségiikkel meghdditott varosok egyharmada Gket illeti,
tovdbbd Tripolisz adéfizetés ellenében teljesen az & birtokukba kertl.
Augusztus 15-ig viszont kotelesek voltak minden segitséget megadni a keresz-
teseknek. A felek elhatdroztdk, hogy el6szér Akkont, majd Haifat foglaljak el.
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Julius 13-4n a keresztesek elindultak, hogy a terveknek megfeleléen taldlkoz-
zanak a Jaffdban horgonyzé velencei flottdval. Warner gréf azonban a Jaffdba
vezetd uton hirtelen megbetegedett, s visszatért Jeruzsdlembe. Julius 18-4n
meghalt Gottfried. A flotta még Jaffaban vart a megfelel6 szélre, a hir azon-
ban tovdbb marasztalta. Végiil Tankréd, az ekkor legbefolydsosabb keresztes
herceg az Akkon elleni tdmadds elhalasztdsa mellett dontott. Helyette a ke-
resztes sereg és a flotta Haifa bevételére vonult fel, s julius 25-e koriil el is fog-
lalta. A lakossdg zOmét, akinek nem sikeriilt elmenekiilnie, lemészdaroltdk a
keresztesek.”

Velence és mads itdliai kereskedévarosok - legf6képpen Genova és Pisa -
szinre 1épésével j tényezs jelent meg a politikai életben. E vdrosok ugyanis
nem csupdn a tengeri hader6t biztositottdk a keresztesek szdmadra, hanem
a meghdditott teriiletek az 4ltaluk folytatott kereskedelem révén bekapcsoldd-
tak az eurdpai kereskedelembe. Ez természetesen magdval hozta az Gjonnan
meghdditott teriiletek gazdasdgi fellendiilését is. Tovabbi el6nyt jelentett, hogy
a hajok gyorsabb és biztonsdgosabb 0sszekdttetést biztositottak Nyugat-Eurd-
paval, mint a hosszu szdrazfoldi utazds.”

A szdrazfoldi utak megszerzésének nehézségei egyre Gjabb kereskedelmi
el6nyokhoz juttattdk a kereskedévarosokat, hiszen hajoéik nélkiil sokszor nem,
vagy csak igen nagy nehézségek drdn lehetett kapcsolatot tartani a keleti frank
allamokkal.** Szerepiik tehdt nélkiilozhetetlenné vAlt.

1100. julius 18-4n meghalt Bouillon Gottfried, a ,,Szent Sir védelmezéje”.
Posztjara tobben pdlydztak. Daimbert patridrka nem akart vildgi utédot, erés
teokratikus dllamot kivdnt létrehozni. Ha viszont ezt a koriilmények lehetet-
lenné tennék - ahogy tették is -, vildgi utédnak Tankrédot, Boemund Occsét
szerette volna megtenni, 6 ugyanis elismerte a patridrka els6bbségét. Tankréd
és Daimbert esélyeit jelentdsen rontotta, hogy tdmogatéjuk, Boemund muzul-
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man fogsdgba esett. Az elhunyt Gottfried hivei azonnal értesitették dccsét,
Edesszai Balduint, aki késedelem nélkiil Jeruzsalembe sietett. A kozallapotok-
ra jellemzd§ volt, hogy Balduin egy egész sereggel nem tudott ugy Edesszdbdl
Jeruzsdlembe érni, hogy meg ne timadjak. Utja sordn szembe keriilt a da-
maszkuszi Dukdk seregével, amelyet jo stratégidjdnak kdszonhet6en megvert.
Jeruzsdlembe érve mindenki szdmdra egyértelm lett, hogy 6 lesz a véros 4j
ura. Miutén fels6bbségét kifejezésre juttatta, kiegyezett Daimberttel, aki Jeru-
zsadlem kirdlydva korondzta. Tankréd régens lett Antiochidban batyja, Boe-
mund szabaduldsdig. Edessza Le Bourg-i Balduiné lett. Gottfried dccse, Bal-
duin jeruzsdlemi kirdllyd korondzdsaval lezdrult az els§ keresztes hadjérat.”

A Frank Kelet

Balduinnak nem volt konny{ dolga. A vdrost koriilvev§ teriiletek még mindig
a ,hitetlenek” uralma alatt 4lltak, a keresztesek altal megszallt varosok és
erdditmények szigeteket képeztek a muzulman tengerben. Az utak veszélye-
sek voltak, egyik keresztény helységbél, dllambél a mdsikba csak nagyobb
szamu fegyveressel lehetett biztonsdgban ttra kelni. A tengerpart Haifdtél
Laodikeaig, mintegy 200 mérfold hosszan muszlim kézen volt. Kiilonboz§ jar-
vanyok tizedelték a hoditokat, akik nem tudtak szokdsaikban és szervezetiik
ellendllé képessége tekintetében alkalmazkodni a helyi viszonyokhoz.*
Balduin legjobb védekezésnek a tdmadast itélte. Elfoglalta Arszufot,
Caesareat, és visszaszerezte a kordbban madr keresztény kézen 1év§ Aszkalont.
Biztonsagos kikotGkre is sziiksége lett volna, a kirdlysdg birtokdban 1évé Haifa
és Jaffa nem volt megfeleld. A kikotdk kulcsfontossdguiak voltak, hiszen csak a
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nyugatrol érkezd zardndokok segitségével volt megtarthaté az dllam. Balduin
Akkonra pdlydzott, ugyanis ez volt az egyetlen, minden id6ben biztonsdgos
kikot6. Akkon bevételét 1100-ban mdr tervbe vették a keresztesek, Gottfried
haldla azonban megakadélyozta a terv megvalositasat. Balduinnak az ostrom-
hoz - és természetesen az uralkoddsdhoz is - pénzre volt sziiksége, ezért ba-
toritotta a kereskedelmet. Akkon bevétele nemcsak harcédszatilag, politikailag,
hanem kereskedelmi szempontbdl is fontos lett volna.”

A keresztesek szerencséjére a tengerentil megosztott volt. A siitdk jobban
gyllolték a szunnitdkat, mint a keresztényeket, és viszont. Elképzelhetetlen
volt egy szovetség példdaul Egyiptom és Bagdad, vagy Egyiptom és a szeldzsu-
kok kozt. A legjelentGsebb erét az egyiptomi Fatimidak, illetve a szeldzsukok
alkottdk. A tengerparti vdrosok Egyiptom szdvetségesei voltak, csakigy, mint
egyes Kisebb szdrazfoldi emirdtusok. A szultandtuson kiviil szeldzsuk szdrma-
z4su ura volt két fontos vdrosnak is: Aleppénak (Ridvdn) és Damaszkusznak
(Dukédk). A kisebb emirdtusok pedig - de néha a nagyobbak is - 6rokds vi-
szalyban éltek egymdssal, vagy éppen a fiiggetlenségiiket torekedtek megvéde-
ni. A kordbban legnagyobb tekintély(i és hatalmu uralkodd, a bagdadi kalifa
a keresztes hdboruk kordra elvesztette jelentGségét, bar a valldsi hagyomdany
miatt még ekkor is nagy tiszteletnek drvendett. Ez azonban nem pdrosult kato-
nai erével.*®

Az els§ keresztes hadjdratbol hazatér6 harcosok elmesélték otthon, hogy
milyen nagy sziikség lenne katondkra a tengerenttlon. Ennek hatdsdra 1101-ben
hdrom nagyobb sereg is ttra kelt a Szentfoldre. Az els6 egy lombard csapat volt,
melyet Mildno plispoke vezetett, de Konstantindpolyba érkeztiikkor a csdszar ja-
vaslatdra a sereg Uj parancsnoka Rajmund lett. A tapasztalt vezet§ ellenére a
hadsereget szétverték a torokok. fgy jart a masik két sereg is, melybdl az egyiket
II. Vilmos, Nerves gréfja, a mdsikat IX. Vilmos, Aquitdnia hercege, a salzburgi

45



érsek, a bajor herceg és Ida ausztriai 6rgréfnd vezetett. A sikertelen prébalkoza-
sok utdn azonban jé ideig semmiféle komoly segitséget nem kaptak a tengeren-
tdl keresztény allamai.”

A szarazfoldi zarandokutak még nagyobb sereggel sem voltak biztonsdgo-
sak, nem maradt hit mds Szentfoldre vezet6 titvonal, mint a tengeri*. A keresz-
tes dllamok kiszolgdltatottak voltak a tengeri hader6t illetéen a viszonylag biz-
tonsdgos kozlekedést biztosité italiai kereskeddvarosoknak, akik a keresztesek
helyzetét maximdlisan kihaszndlva novelték befolydsukat és gazdagsdgukat.
A Keresztes dllamok uralkodéi dllanddan pénz sziikében voltak, igy kénytele-
nek voltak a hdrom nagy tengeri hatalom: Genova, Pisa és Velence szolgdlatait
kereskedelmi koncesszidkkal megfizetni — 4m ez a gyakorlat igen veszélyesnek
bizonyult. A politika és az uralkodoék lehetdségei mindig is er6sen fliggtek az
adott dllam gazdasagi helyzetétdl: az anyagi forrdsokkal rendelkezdk ellehetet-
lenithették egy uralkodd helyzetét, vagy megkonnyithették azt. A tendencia pe-
dig az volt, hogy a keresztes dllamok vezetdi szinte teljes mértékben kienged-
ték keziik koziil a pénziigyeket és a kereskedelmet. A koncesszidkkal sajat
vam-, ado- és egyéb bevételiiktdl fosztottdk meg magukat. Mdas lehetségiik vi-
szont nem volt.

Amig tehat a Jeruzsdlemi Kirdlysdg és az Antiochiai Hercegség kozotti
parti sdv muszlim kézen volt, Velence és a tobbi kereskedd dllam megalapoz-
hattdk hatalmukat keleten. A tengerpart meghdditdsa azonban még vdératott
magdra. A muzulmdnok ugyanis nem tudtak belenyugodni teriileteik elvesz-
tésébe, s egyre-mdsra kisebb tdmaddasokat inditottak a keresztes dllamok el-
len. A frankok szerencséjére azonban sem muszlim egység nem volt, sem sta-
bil iszldm 4llamok. Az 6rdkds tronharcok megakaddlyoztdk éket abban, hogy
erejiiket teriileteik visszaszerzésére hasznalhassak. fgy az tj évszazad elsd
évei kisebb csatdrozdsokkal teltek a két vallds hivei kozott."
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Alexiosz bizdnci csdszdar, amikor rendet tett birodalma hatdrain, Anti-
ochidra tdmadt. A vdaros, miutdn a keresztesek elfoglaltdk, a frankokkal kotott
megallapodds értelmében a csdszart illette volna, Boemund azonban magdnak
tartotta meg. Alexiosznak a birodalmat ért kiils§ tdmaddsok miatt mindeddig
nem volt lehetGsége igényét érvényesiteni. A tdmadds olyan folyamatot indi-
tott el, amely a keresztes hadjarat eredeti célkitizéseivel szoges ellentétben
allt. Boemund antiochiai herceg tdmogatasért a pdpdhoz fordult. A nyugati ke-
resztény egyhdz{6 jovatehetetlen dontésre szdnta el magéat: keresztes hdborut
hirdetett a keresztény Bizanc ellen. Ett6l kezdve a keresztes mozgalom hivata-
los célpontja lett a keleti csdszdrsag hatalmdnak megtorése. A keresztes hadja-
ratok célja a kereszténység megsegitésérél atvaltozott egyszer( terjeszkedd
politikava. Ez persze nem volt igaz minden egyes keresztes lovagra, csupan
Eurépa hatalmasségaira.

Boemund az eurdpai segitség dacdra sem volt képes legy6zni Alexioszt.
A hadjérat kezdetén elfoglalta Durazzét, de f6leg a tengeri tdmogatds hidnyéa-
ban - a bizdnci flotta ugyanis elzdrta itdliai utdnpétldsi utvonalait - a dont6 csa-
tat elvesztette. Alexiosz olyan eskii letételére kényszeritette, amely vazallusava
alacsonyitotta az antiochiai herceget. Boemund megtorten tért haza Itdlidba,
s hitelét vesztve 1111-ben jelentéktelen hercegként halt meg. Alexiosz gy&zel-
me azonban nem volt teljes, ugyanis Antiochia tényleges ura, Tankréd nem vett
tudomdst Boemund eskiijérél, s tovabb folytatta sikeres hédité politikdjat.*

Mar csak egyetlen - az eredetileg leghatalmasabb - keresztes vezér maradt
0ndllé dllam nélkiil: Rajmund. Tudatosan elhatdrozta, hogy hercegséget alapit
magdnak. A helyet is kinézte: a Jeruzsdlemi Kirdlysag és az Antiochiai Herceg-
ség kozott elteriil§, mindeddig muzulmdan kézen 1év§ tengerparti sdvot.

Genovai segitséggel 1103-ban bevette Tortozdt, s jovendd birtokai koz-
pontjdul tette meg. Tripoliszndl 300 emberével legy&zte a seregénél hisszor
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Ordelafo Falier dézse haldla Zara falainal

(Andrea Vicentino freskdja a dézsepalotdban, 1580)

nagyobb muszlim hadat, de a vdrost ennek ellenére nem sikeriilt bevennie.
Biztositani tudta viszont a megszerzett kisebb varosokat és egyéb teriileteket.

A 40 egységbdl 4ll6 genovai flotta, miutdn Rajmunddal elfoglalta Tortozat,
immar ondlldan bevette Dzsabailt, melynek a Rajmunddal kotott szerz&dés ér-
telmében megkapta kétharmad részét.

Rajmund nem sokkal az els§ ostrom utdn ismét blokdd ald vonta Tripo-
liszt. Nem rendelkezett azonban tengeri haderével, igy nem tudta megakada-
lyozni, hogy a varos kereskedelmi flottdja dllandé utanpétlést szallitson Egyip-
tombdl. Rajmundnak fel kellett adnia az ostromot.

Sikert a vdros tekintetében csak fia és utéda, Bertrand tudott elérni 1109-ben
Genova segitségével. Bertrand Tripolisz gréfja lett, s ezzel megalakult az utol-
sé olyan keresztes dllam, amely az elsd keresztes hadjarathoz kot6dott. Geno-
va a segitségéért egy varosrészt kapott fizetségképpen.®

I. Balduin jeruzsalemi kirdly uralkoddsa alatt megerGsitette kirdlysagat.
T&bb igen szerencsés kimenetel csatdt vivott az egyiptomi Fatimida Kalifa-
tussal, mely a legveszélyesebb ellenfél volt, s a keresztény allam 1étét is ve-
szélyeztette. Rendezte a patridrka személye és statusa koriil kialakult vitat is.
Az els6 keresztes hadjarat meginduldsakor az eredeti terv szerint a Szentfold
meghdditott teriiletein Jeruzsdlem kozponttal a papa kozvetlen fennhatdsdga
ald tartozé egyhdzi irdnyitds alatt 4ll¢ dllam jott volna létre. A helyzet azon-
ban mdasként alakult. Ennek ellenére torténtek kisérletek az eredeti terv meg-
valdsitdsdra, de Balduin uralkoddsdnak végére egyértelm lett, hogy nem lesz
teokratikus dllam.

A kirdly hozzdkezdett a tengerparti vdrosok meghdditdsdhoz. Eseti szovet-
ségeket kotott Genovdval és Velencével egy-egy vdros bevételére. A feltételek
szinte mindig azonosak voltak. A kereskedG6vdrosok a segitségilikkel meghodi-
tott varosokban megkaptdk a zsdkmdny egyharmad részét, tovdbbd egy sajat

49



negyedet a kereskedelmi kozpontban, a ,,bazdrban”, s tovabbi kereskedelmi ki-
valtsdgokat - dltaldban vdmmentességet — az egész vdrosban, s6t nemritkdn az
egész orszdgban. A kirdly igy héditotta meg 1104-ben Akkont annak a 40 hajé-
bdl all6 genovai flottdnak a segitségével, amely Dzsabailt is bevette. A flottdhoz
egyébként csatlakozott még 30 — Dzsabail ostroméaban részt nem vett - genovai
hajé is.*

1108-ban Balduin Szidén bevételébe kezdett. A vdros ostromakor az itdliai
flottakon kiviil a norvég kirdly flottdja is segitette. Varatlanul azonban megje-
lent az egyiptomi hajéhad. Az ostroml6kbdl egyszerre ostromlottak lettek.
Amikor mar a megsemmisiilés veszélye fenyegette a keresztes hajéhadat, meg-
érkezett egy jelentékeny velencei flotta Ordelafo Falier d6zse vezetésével,
mely nemcsak a keresztényeket mentette meg, de Szidont is bevette. Nem ma-
radt el a kirdly hédldja: Velence Szidénban sajdt templomot kapott, és jo né-
hény kozponti fekvésl ingatlant.*

1111-re a frankok itdliai szovetségeseikkel majdnem az egész partvidéket
uralmuk ald hajtottdk. Kivétel csak két nagy varos volt ez aldl: Tiirosz és
Aszkalon.

Balduin igyekezett jé kapcsolatot fenntartani a meghdditott teriileteken é16
népekkel. Nem romboltatta le, sét keresztény templomma sem alakittatta at a
zsinagdgdkat és a mecseteket. A nem keresztények szabadon gyakorolhattdk
vallasukat. A kirdlyi bir6sdg nem volt részrehajlé a keresztényekkel, ha nem
kereszténnyel alltak vitdban. Ezt egyébként még a muzulmanok is elismerték.
A birésdgokon a zsiddk a Térdra, a muszlim hivék pedig a Kordnra eskiidhet-
tek. Ez gyokeres véltozds volt ahhoz képest, hogy néhdny évvel kordbban még
ezrével irtottdk ki a meghdditott vdrosok mds valldst lakossdgét.

A harcok tovabb folytatddtak keleten. A korabbihoz képest azonban any-
nyiban valtozott a csatdrozdsok jellege, hogy mdr nem feltétleniil keresztény
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hoéditék alltak szemben muzulmédnokkal, hanem kialakult dllamok csatdztak
szomszédaikkal. Nemegyszer fordult el§, hogy keresztes dllam szovetkezett
muzulmdn 4llammal egy mdsik keresztes dllam és muzulmdén szovetségesei
ellen. Erre egyébként mdr nem egészen tiz évvel a Jeruzsdlemi Kirdlysag
megalakuldsa utdn is volt példa, amikor is 1108-ban Edesszai Balduin
Dzsavali muszlim vezérrel szovetségben lépett fel az aleppdi Ridvan ellen,
akit viszont az antiochiai Tankréd tdmogatott.* Az ilyen szovetségek egyre
gyakoribbak lettek. Nem is csoda, hiszen elkeriilhetetlenek voltak a szomszé-
dos keresztes dllamok kozdott bizonyos - nem a hit mezsgyéjén kialakuld -
konfliktusok, melyeknek felolddsara a fegyverek erejét tartottdk legmegfele-
16bbnek. Kézenfekvd volt ilyenkor, hogy egy keresztes dllam az ellenségével
szintén ellenséges viszonyban 4llé6 muzulmdan orszag segitségét kérte, hiszen
céljuk kozos volt. Ez - a keresztes eszmével gydkeresen ellentétes, egyéb-
ként pedig sziikségszeriien elkeriilhetetlen folyamat - természetesen nem
azt jelentette, hogy a muzulmdn-Kkeresztény szembendllds ne maradt volna
meg Szentfoldon. Ezek mindossze eseti, haszonelvii szovetségek voltak, me-
lyek tartds barati viszonyt sohasem eredményeztek. Mind a keresztények,
mind a muzulmdnok el8tt ott lebegett a végsd cél: a Szentfoldet sajat hitiik
altal uralt teriiletté tenni. Megjegyezném, hogy a fentiek fényében a kereske-
dévdarosoknak, tobbek kozt Velencének az a magatartdsa, hogy ,hitetlenek-
kel” kereskedett, erkdlcsi elitélhet§ség tekintetében messze alulmarad a
frank dllamok magatartdsdval torténd Osszehasonlitdsban. Velence ugyanis
sohasem vetemedett arra, hogy muzulmdan szovetségesekkel megtdmadjon
egy keresztes 4llamot.

1118 kirdlyok haldldnak éve volt: meghalt I. Balduin kirdly, Alexiosz csdszdar
és a pdpa is.” Balduint halala el6tt hibéruranak ismerte el az 1112-ben elhunyt
Tankréd utédja, Pons, Antiochia Uj hercege, valamint Rajmund unokdja,
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Tripolisz 4j hercege, Rébert és Edesszai Balduin is. Ezzel, ha rovid idére is, de
létrejott a frank egység, s a keresztes dllamok elértek hatalmuk csicspontjdra.®

A muzulmdnoknak ugyanekkor nem sikertilt tartds szovetséget kiépitenitik.
1118 és 1119 kozott Ilgdzi és Toktekin kisebb szovetségeseivel - akikkel I. Bal-
duin utddja, Le Bourg-i Balduin, Edessza korabbi gréfja dllandé és véltakozd si-
keri harcokat folytatott - rovid ideig komoly ellenfeleknek szdmitottak, de
a szovetség mdr azel6tt felbomlott, hogy jelentSs eredményt tudott volna elérni.”

II. Balduin felderit§inek hibdjabdl muszlim fogsdgba esett (1123. 4pr. 18.)
A tény szinte tragikus volt a frankok szdmadra, hiszen személye jelképezte az
Osszetartdst, 6 volt az ur, akit mindenki elismert a keleti keresztény vildg fejé-
nek. Turbeszel vardba keriilt, ahol a nem sokkal kordbban elfogott 1j edesszai
groéffal, baratjaval, Joscelinnel raboskodott egyiitt. Ormény segitséggel majd-
nem sikertilt kiszabadulniuk. Joscelin, aki végiil egyediil tudott megszokni, el-
ment segitséget szerezni a kirdly kiszabaditdsdhoz. Balduin a felment§ sereg
megérkezéséig az ormények altal bevett, igy az 6 uralma alé Keriilt Turbeszelt
probdlta megvédeni - sikerteleniil. Balak emir elfoglalta a vérat, s a kirdlyt
Harranba vitte.”

II. Balduin kirdly még 1119-ben kérte a Velencei Koztarsasdg segitségét az
Egyiptom elleni hatékony fellépés érdekében. Az egyiptomiak ugyanis annak
ellenére, hogy szdrazf6ldén nem tudtak sikereket elérni, még mindig uraltdk a
palesztin vizeket. Ez pedig dllando veszélyt jelentett a mar frank kézre keriilt
part menti varosok szdmdra, s lehetetlenné tette Tiirosz és Aszkalon meghddi-
tdsdt. Nem is beszélve arrdl, hogy komolyan megnehezitette a Nyugattal valo
kapcsolattartdst. A kirdly a segitségért cserébe kereskedelmi kivaltsdgokat igért
Velencének. A pdpa helyeslése utdn a Koztdrsasag igent mondott a felkérésre.
Haromévi felkésziilés utdn, 1122. augusztus 8-d4n Domenico Michiel dézse pa-
rancsnoksdga alatt egy t0bb mint szdz nagy hadihajébdl 4ll6 flotta hajézott ki
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Velencébdl, mely azon kiviil, hogy hatalmas tengeri haderé volt, szdrazfoldi
harcra felkészitett embereket, lovakat és katonai felszereléseket is szdallitott.
A hadjdrat kapdra jott Velencének, hiszen Komnénosz Janos bizdnci csdszar
kisérletet tett a velencei kereskeddk kereskedelmi kivaltsdgainak megnyir-
béldsara. Ezért a flotta nem ment egyenesen Palesztindba, hanem ostrom ald
vette a bizdnci uralom alatt 4ll6 Korfut. Hathavi ostrom utdn hozta meg egy
keresztes hajé a hirt a dézsénak, hogy II. Balduin kirdly fogsdgba esett.
Domenico Michiel ekkor az ostrommal felhagyva azonnal keletre indult. Pa-
lesztindba menet azonban az utjdba akadé bizdnci hajékat kifosztotta. 1123
madjusdban ért Akkonba. Itt megtudta, hogy az egyiptomi flotta Aszkalon el6tt
cirkal. Dél felé vette hdat utjat, hogy megiitk6zzon az egyiptomiakkal.
El6rekiildott néhany kisebb hadihajét, hogy az egyiptomi flotta biztos gy6zel-
met sejtve kihajézzon a nyilt tengerre. A csel bevdlt. Az egyiptomiak feladtdk
a védelmet jelentd kikot6t, a velenceiek meg bekeritették Gket. A velencei
flotta szinte megsemmisit§ vereséget mért rdjuk. A hajok egy részét elsiily-
lyesztették, mdsik résziiket elfogtdk. Alig egy-két egyiptomi hajé tudott meg-
menekiilni. Akkon felé hajézva egy tiz hajobdl 4ll6, értékes rakomdnyu
kereskedd hajdrajt is elfogtak a velenceiek.”

A keresztesek a velencei flotta biztositotta lehet6ségeket kihasznalandd,
Aszkalon és Tiirosz ostromdrdl hataroztak. Vita bontakozott ki koztiik arrol,
hogy melyik varost tdmadjak meg el6szor. Végiil Tiirosz ostroma mellett dontot-
tek, melynek kikot6je sokkal jelentGsebb és védettebb volt Aszkalonéndl, a va-
ros és kornyéke pedig gazdagabb volt. Tiirosz ekkor az egyiptomi Fatimida Ka-
lifatushoz tartozott. A velencei flotta nem sokkal kordbban semmisitette meg az
egyiptomi hajéhadat, igy a kalifa {izent Toktekinnek, akivel kordbban kozdsen
birtokolta a varost, hogy védje meg egyediil, ha tudja. Toktekin 700 torokot és
tartalékokat kiildott Tlirosz védelmére. Miel6tt megkezd6dott volna az ostrom,
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keresztény oldalon meg kellett dllapodni a Velencei Koztdrsasdg és a Jeruzsdle-
mi Kirdlysdg vezetdinek az egylittm(ikodés feltételeiben. Akkonban a fogsdgban
1év§ kirdly helyett és nevében Gormond jeruzsdlemi pdtridrka, Vilmos katonai
f6parancsnok és Pagan kancellar allapodott meg a dézséval. A szerz6dés a pat-
ridrka neve utdn Pactum Warmundi néven valt ismertté. Gormond esKkiit tett az
Evangéliumra, hogy a kirdly szabaduldsa utdn jovdhagyja majd a szerzddést,
madst pedig nem emelnek addig trénra, amig jovd nem hagyja az egyezséget.
Az egyezség értelmében a velenceiek a kirdlysdg minden varosdban egy utcat
kaptak templommal, fiirdével, malommal és pékséggel: , Az emlitett kirdlynak
és minden utédjanak, valamint 6sszes baréinak uralma alatt 1év§ varosokban a
velenceieknek templomuk, egy teljes utcdjuk, egy terik, fiird6jiik és pékségiik
lehet, amit 6rok jogon birtokolhatnak mindorékké és minden addkivetésbdl
ugyantgy szabadon, mint a kirdly a maga tulajdonat [...] akkoni vérosrésziik-
ben pékséget, malmot, flird6t, mérleghdzat (létesithetnek) [...]”*

Tovabbd vammentesség illette &ket az egész kirdlysdg teriiletén, mely a
bels6 vamokra és illetékekre is vonatkozott: ,Ezenkiviil a velenceiek semmifé-
le illetéket sem tartoznak fizetni, amit szokds folytdn vagy mds okbdl t6liik
megkovetelhetnénk, sem akkor, mikor megérkeznek, itt tartézkodnak, elad-
nak, vesznek, letelepednek, sem amikor eltdvoznak.”*

Sajat sulyaikat és mértékeiket haszndlhattdk, és eladdskor nem csak egy-
mas kozott: ,Ha a velenceiek egymads kozt kotnek iizletet, sajat, azaz velencei
mértékeiket haszndlhatjdk, ha dolgaikat mdsoknak adjdk el, szintén a sajat,
azaz velencei mértékeiket haszndljdk az eladdsndl, azonban akkor, ha idegen-
tél vasdrolnak valamit, a kirdly mértékével és az dltala megéllapitott dron kos-
sék meg az iizletet.”*

Akkonban tovdbbi ingatlanokhoz jutottak. A segitségiikkel elfoglalni ki-
vant Tlirosz és Aszkalon varosdbdl a paktum szerint siker esetén az egyhar-
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mad rész illeti majd meg Gket: , Végiil Tiirosz és Aszkalon vdrosok harmad-
részét tartozékaival egylitt és az 0sszes hozzdjuk tartozo foldek harmadrészét,
amelyek jelenleg a szaracénok kezében, és nem a frankok birtokdban vannak,
ha ezeket a Szent Lélek Isten segitségével és az 6 tdmogatdsdval a kereszté-
nyek hatalmaba fogja adni, a velenceiek a harmadrészt is ugyantgy, mint a
madsikat, mint a kirdly a neki juté kétharmad részt, szabadon és kirdlyi médon,
minden ellentmondds kizdrdsdval, 6rokos jogon mindorokre birtokoljdk.”*

Mindezeken feliil 300 szaracén arany évi fizetség is jart nekik, amelyet
Tiirosz kirdlyi jovedelmeibdl folydsitottak. A velenceiek jogi értelemben is
teriiletenkiviiliséget élveztek. Sajat torvényeiket alkalmazhattdk, ha velencei
velenceit, s6t még akkor is, ha nem velencei velenceit perelt be. A Jeruzsalemi
Kiralysag joghatdsaga csak akkor érvényesiilt, ha velencei perelt be nem ve-
lenceit. A velenceiek biintet6iigyeiben is a velencei biré hozta meg a dontést:
,Ha pedig egy velenceinek valami peres iigye, vagy barmiféle elintéznivaldja
lenne velencei ellenében, a velenceiek torvényszéke el6tt intézzék el, tgyszin-
tén, ha valakinek velencei ellen kell panaszt emelnie, ez ugyanazon velencei
torvényszék eldtt torténjék. Azonban, ha egy velencei idegennel szemben
emel vadat, a kirdly torvényszéke elé tartozik az iigy.”*

A velenceiek teriiletenkiviiliséget élveztek az 6roklési jog és a partjog te-
kintetében is: ,,Ezenfeliil ha egy velencei végrendelettel vagy végakarat nélkiil,
ahogy nalunk mondjak: »nyelv nélkiil« halt meg, minden vagyonaval a velen-
ceiek rendelkezhetnek. Ha tovdbba egy velencei hajétorést szenved, vagyona-
ban semmi bant6dds ne érje, amennyiben pedig a hajétorés alkalmdaval elpusz-
tult, megmaradt dolgait 6rokoseinek vagy mds velenceinek adjak at.”*

A velencei teriileti joghatdsag kiterjedt mds allam polgdraira is, ha azok a
velencei koldnidn beliil tartézkodtak, feliilirva a velencei teriileten tartézkodd
idegen nemzetiségli személyre érvényes személyi hatdlyt. Ezzel a velencei ko-
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l6nia valéban szinte dllammd valt a Jeruzsdlemi Kirdlysdgban: , Ezenkiviil bdr-
miféle mds néphez tartozzanak is azok a polgdarok, kik a velenceiek negyedé-
ben vagy hdzaiban laknak, a velenceiek fol6ttiik is ugyanazt a joghatdsdgot
gyakoroljdk, mint a kirdly az ovéi felett.”

I1. Balduin szabaduldsa utdn (a kirdly 1124. jinius végén hagyta el Har-
rant, és 1125 4prilisdban ért Jeruzsdlembe) a szerz6dés e pontjait valéban jé-
vahagyta. Nem hagyta azonban jovd azt a szintén e szerz8désben kikotott za-
radékot, hogy velencei beleegyezés nélkiil a kirdlysag ne csokkenthesse mads
nemzetek vdmterheit. Az uralkodé pontosan latta, hogy ez a rendelkezés telje-
sen aldrendelte volna a kirdlysdg kereskedelmét Velencének. A Koztdrsasag
cserébe a szerz6désben nemcsak a katonai segitségnyujtast igérte, hanem azt
is, hogy az éltala széllitott zardndokok utikoltségének egyharmadét — ahogy
eddig is - megfizeti a kirdlyi kincstdrnak. Ez pedig nem kis hasznot jelentett
Balduinnak.”

A Pactum Warmundi gyakorlatilag olyan helyzetbe hozta Velencét a Jeru-
zsalemi Kirdlysadgban, mint a 991-es és az 1082-es Chrysobullon Bizdncban -
hallatlanul erds poziciét szerzett.

A feltételek tisztdzdsa utdn megindult a hadsereg Tiirosz ellen. A flotta
tengeren kovette a Gormond pétridrka altal vezetett sereget, mely a szaraz-
f6ldon nyomult Akkonbdl Tiirosz felé. A varos ostroma 1124. februdr 15-én
kezd6dott meg. Az ostromlékhoz Tripolisz grofja is csatlakozott. Tiirosz varo-
sdt csak egy foldnyelv kototte 0ssze a szdrazfolddel. Lényegében a telepiilés
egy kis part menti szigetre épiilt, amelyet az ékorban Nagy Sandor a szdraz-
foldhoz csatolt. Védhetdsége szempontjabél komoly hdtranyt jelentett, hogy
a vdrosnak sajat kiatjai nem voltak, az ivévizet csatorndn keresztiil kapta a
szarazfoldr6l. Az ostromldk elsé dolga természetesen a csatorndk tonkretéte-
le volt. A vizhidny azonban csak kés6bb okozott nehézséget, ugyanis a vdros
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ciszterndit a véddék feltoltotték esévizzel. A szarazfoldi had a foldnyelv beja-
ratandl, a varos koriil fekv6 kertekben tdborozott le, a velencei hajok pedig
szintén a kozelben vetettek horgonyt. Egy gélya azonban mindig a nyilt ten-
geren cirkalt, hogy az esetlegesen er@sitést vagy utdnpo6tlast szallité hajok tit-
jét elzarja. Az ostromldk a velenceiek 4ltal hozott ostromgépekkel sziinteleniil
tdmadtdk a falakat. A véddk, bar batran védekeztek, hamar belattdk, hogy se-
gitség nélkiil elvesznek. Koveteket kiildtek hat Toktekinhez és Egyiptomba.
Toktekin egy ideig vart az egyiptomi hajéhadra, de mivel a szétvert flotta he-
lyett a kalifa nem tudott Gjat kidllitani, egyediil nem kockdztatta meg a har-
cot, és hazavonult Damaszkuszba. Az egyiptomiak felvonultak Jeruzsdlem ald
abban a reményben, hogy f6vdrosuk megtdmaddsdnak hirére a frankok ott-
hagyjak az ostromot, de a véddk elszdntsdga miatt hamar elvonultak a védros
aldl. Végiil elfoglaltak egy kisvarost, lakossdgat lemészdroltdk, majd hazatér-
tek. Tilirosz sorsa megpecsétel6dott. Sem élelem nem volt, sem viz, a véd6k
pedig a harcok alatt er§sen megfogyatkoztak. A varos helytartéja iizent Tok-
tekinnek, hogy fel kell adniuk Tiiroszt. Toktekin kdvetet kiildott a frank tabor-
ba, és megaddst ajanlott azzal a feltétellel, hogy aki el akarja hagyni a vérost,
ingdsdgaival tehesse meg, aki pedig maradni akar, polgdrjoga megtartdsdval
maradhasson. A frankok és a velenceiek elfogadtdk az ajdnlatot, igy Tiirosz
1124. judlius 7-én frank kézre keriilt. A frankok meg is tartottdk szavukat, s a
vezérek a tengerészek és kozkatondk legnagyobb felhdboroddsa ellenére sem
engedtek semmiféle mészdarldst és fosztogatdst a varosban. Tiiroszra kit{izték
a jeruzsdlemi kirdlynak, tripolisz gréfjdnak és a Velencei Koztdrsasdgnak a
zd4szlajat. A meghdditott varos Velence legfontosabb kikotGjévé valt a Jeruzsa-
lemi Kirdlysdgban.

A velenceiek, miutdn megkaptadk résziiket a zsdkmdnybdl, hazaindultak.
Miel6tt azonban Velencébe értek volna, visszafoglaltdk a Koztdrsasagtol ez idd
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alatt elhéditott dalmat varosokat. II. Andrds magyar kirdly ugyanis Velence had-
erejének tavollétét kihaszndlva egy évvel kordbban Magyarorszdghoz csatolta
a kikotévarosokat. Ez volt a mdsodik olyan alkalom, amikor a magyar kirdly
Velence birtokait akkor tdmadta meg, amikor az aktivan részt véllalt a keresztes
mozgalomban, és a Jeruzsalemi Kirdlysag megsegitésével foglalatoskodott.*

A velencei flotta II. Balduin kirdly fogsdgba esésének hirére hagyott fel
Korfu ostromaéval, s az egyiptomi hajéhad megsemmisitése és Tiirosz bevétele
utdn végiil ugy hagyta el Palesztindt, hogy a kirdly nem a flotta segitségével
szabadult ki. (Kiszabaduldsa politikai alku és valtsdgdij kildtdsba helyezésével
valésult meg.) Fogvatartdja, Balak meghalt, s annak utéda, Timurtas nem na-
gyon Oriilt a kirdly fogva tartdsdval rd hdrulé kényes feladatnak, pénzre vi-
szont nagy sziiksége volt.® Kiszabaduldsa utdn Balduin az edesszai groéffal,
Joscelinnel kozosen nem tul jelentds harcokat vivott a szomszédos muszlim
allamokkal.

1131-ben meghalt mind II. Balduin, mind Joscelin.®* Haldluk 4j korszak
kezdetét jelentette a keresztes dllamokban, a két uralkodéval ugyanis kihalt a
keresztesek els§ nemzedéke. Ok voltak az utolsé olyan jelentds személyek,
akik nyugatrol érkezvén részt vettek a tengerentil meghdditasdban, kozvetle-
niil ismerték és atérezték a hadjarat céljit, ugyanakkor kezdetektdl tisztdban
voltak a kiilénleges helyi viszonyokkal. Az utdnuk kovetkezd generdcid,
amelynek tagjai jorészt itt sziilettek, dtvették a keleti szokdsokat, dllamokban
gondolkodtak, és nem keresztény-muzulmdn szembendlldsban. Szokdsaikban
sokszor inkabb kiilonboztek az eurdpai nemzetek szokdsaitél, mint a szom-
szédos muszlimok szokdsaitol.

A nyugatrél érkez8 zardndokok olyan esetleniil és érzéketleniil mozogtak
keleten, mint elefdnt a porceldnboltban. Nem voltak képesek megérteni a he-
lyi viszonyokat, példdul az ekkor méar gyakori helyzetet, mi szerint keresztes
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dllam muzulmdn szovetségesével harcolt egy mdsik keresztes dllam és annak
muzulmdn szdvetségesei ellen. Felhdboritotta ket a Frank Kelet stilusa,
s nem tudtdk megérteni és elfogadni a keleten kialakult egyenstlyt. JOI pél-
dézza ezt Lajos francia kirdly kijelentése, amelyet a Szentfoldre érkezésekor
tett a masodik keresztes haboru kezdetén: ,Minden muzulmdént az ellensé-
gemnek tekintek.”

Balduin utédja veje, Fulké lett, Josceliné pedig fia, II. Joscelin. Fulké jol
latta el feladatat, s biztonsdgosabbd tette a Jeruzsalemi Kirdlysdgot. Tisztelet-
ben tartotta az orszdg exportjat feliigyel6 itdliai vdrosdllamokkal fenndll6
egyezségeket, monopdéliumot azonban egyiknek sem adott.” Joscelin viszont
nem volt elég ratermett arra, hogy Edesszat, a keresztény dllamok el&retolt
bdastyajat vezesse. Ez el8revetitette a legkordbbi keresztes allam elestét.
Fulkdét minden érdeme ellenére - Balduinnal ellentétben - nem ismerte el va-
lamennyi frank uralkodé hiibérurdul, igy a Balduin uralkodéasa alatt egységes
Frank Kelet elvesztette az egységben rejl§ erejét. A helyzetet tetézte a frank
dllamokban kialakuld trénharcok sorozata. Muszlim oldalon viszont Zang{
moszuli atabég egységet teremtett, és fenyegetden lépett fel a keresztényekkel
szemben.*

Ebben az id6ben (1118-1120) alakult meg a harom nagy lovagrendbdl ket-
t6: a templomosok és a johannitdk. Sokak igénye volt, hogy szerzetesi életfor-
mat vdllaljanak, ugyanakkor teljesitsék szent fogadalmukat, és a keresztért har-
coljanak. Az 4llamoknak pedig igényiik volt ilyen rendekre. Jelent6ségiik oridsi
volt. E lovagrendek és a késébbi német lovagrend adta a tengerentul haderejé-
nek bdazisat. A kiilfoldr6l érkez6 zardndokok nem tartézkodtak dllanddan a
Szentfoldon. Jottek, harcoltak, majd hazamentek. A lovagrendek harcolé tagjai
azonban a hitet védelmezd, helyismerettel rendelkezd hivatasos katondk vol-
tak. Szerzetesek, akik fegyverrel is harcoltak a szent iigyért. Ezt az egyhdz
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nemhogy nem tiltotta a klérusnak, hanem egyenesen szorgalmazta. A lovagren-
dek a harc mellett szamaritdnus szolgdlatot is teljesitettek, legf6képpen a beteg-
dpolasbdl vették ki a résziiket. A rendeknek tobb osztalya volt, a szolgdloktol
a lovagokig, utébbiak mindhdrom rendben csak nemesi szarmazasu személyek
lehettek. Mindhdrom rendet a nagymester vezette, akinek felettese kozvetleniil
a papa volt, nem fliggott tehdt egyik frank hatalmassdgtél sem.

A Frank Kelet uralkoddi szivesen vették jelenlétiiket, s szolgdlataikat bir-
tokadomdnyokkal héldltdk meg. Divatba jott a frank nagyurak korében, hogy
végrendeletiikben mint hagyomdanyost megemlitették valamelyik lovagrendet
is. Ez a szokds nem korldtozédott a Frank Keletre, igy rengeteg birtokhoz ju-
tottak Nyugat-Eurépdban is. A templomosok banki tevékenységgel is foglal-
koztak. Pénziiket nemcsak a keresztények, hanem a muzulmdanok is nyugodt
szivvel rdjuk bizhattdk. Nem telt bele sok idd, és a két legnagyobb lovagrend,
a templomos és a johannita olyan gazdagsdgra és hatalomra tett szert, hogy
szinte két 4j szuverén keresztes dllam sziiletett. Nagymestereik egyenrangu
félként targyaltak Antiochia, Tripolisz, Jeruzsdlem, Edessza uralkodéival.”
Sajétos viszonyuk alakult ki az itdliai keresked6varosokkal is. A johannitdk
inkabb Velencéhez, a templomosok inkdbb Genovdhoz hiiztak. Genova és Ve-
lence szamos konfliktusdban jatszottak tevékeny szerepet.

Bizdnc mintegy 30 évig nem avatkozhatott be hatékonyan Palesztina iigye-
ibe - még sajat elGjogainak biztositdsat sem tudta kikovetelni -, erejét ugyan-
is lekototték a hatdrait minden oldalrél tdmadé ellenségei. Alexiosz utdda, Ja-
nos ennek ellenére nem erdsitette meg az apja altal Velencének adomdanyozott
engedményeket és kivaltsdgokat. A Koztarsasdg ezért hdbortit inditott Bizdnc
ellen. 1122-ben Domenico Michiel ostrom ald vette Korfut, elfoglalni azonban
nem tudta, mert slirgésen Palesztindba hivtak II. Balduin kirdly kiszabaditdsa-
ra. Az ellenséges viszony azonban négy évig fenndllt a két dllam kozott, mig
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végiil 1126-ban Velence minden kordbbi jogdt visszaszerezte. A Bizdnci Biro-
dalom ellen nem ez volt az els6 tdmadas kereskedelmi el§jogokért. 1111-ben
még Pisa vonult fel eredménnyel Alexiosz csdszdr ellen, s jutott Ujabb kivaltsa-
gokhoz. Az 1126-0s egyezmény ismét jO viszonyt teremtett Bizdnc és az itdliai
kereskedGvarosok — Velence, Genova és Pisa — kGzott.®

Ugyanerre az idére esett, hogy Komnénosz Jdnos rendet tett hatdrain, s igy
Sziria és Palesztina felé fordulhatott. Apjdnak a keresztesekkel még a hadjdrat
meginduldsa el6tt kotott szerzGdése érelmében Bizdncnak jart Antiochia. Eddig
- a Boemund elleni hadjdratot leszdmitva - csak széban kdvetelte jogait Bizdnc,
most azonban ostrom ald vette, és elfoglalta a vdrost. A helyzet azonban meg-
valtozott. Az antiochiai herceg hatalmas szerencséjére a csdszdr nem kivanta be-
kebelezni a fiatal frank 4llamot, inkdbb érdekében 4allt 6nalld, de nem fiiggetlen
itkoz8adllamként megtartania. Amit Boemund legy6zésekor szerz6désben rogzi-
tettek, most a valésdgban is megtortént: Antiochia Bizdnc vazallusallama lett.”

Elet a Frank Keleten

A Frank Keletet nem véletleniil nevezték igy, és nem keresztény keletnek.
A Kkeresztes dllamok nyugati lakossdgdnak tilnyomé tobbségét ugyanis a Fran-
ciaorszdgbdl bevdndorlé nemesek és egyéb zardndokok alkottdk.

A meghdditott terlileteken a keresztesek elenyészd kisebbséget alkottak a
helyiekhez képest. Helyi lakossdgon - mivel a muzulmanok tobbsége a frank
haéditaskor elmenekiilt, illetve lemészaroltdk ket a keresztesek - tilnyomoé-
részt gorogiil és arabul beszél§ ortodox keresztényeket kell érteni; rajtuk kiviil
kisebb szdmban éltek itt zsiddk és beduinok is. Az 6ssznépességhez viszonyit-
va kevesen voltak a nem keresztény lakosok, de egyes teriileteket és falvakat
szinte kizardélag 6k népesitettek be.
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A nagyobb vdrosokban jelentékeny szdmu helyi lakos élt, s stratégiai
jelent&ségilik miatt sok nyugati keresztény is letelepedett itt — a varosokban él6
nyugati keresztények magas szdmardnya biztositotta a telepiilés koriili tertile-
tek feletti uralmat. A nagyvarosokban jelent§s szdmban jelen 1év{§ itdliai
kereskeddk kiilon kolénidkat alkottak, a velenceieknek és a genovaiaknak pél-
ddul minden jelentdsebb vdrosban kisebb-nagyobb 6ndallésdggal rendelkezd
utcdik, varosnegyedeik voltak.*

A keresztes dllamok nyugati keresztény lakossdgdnak tilnyomo tobbségét
a Franciaorszdgbdl bevandorlé nemesek és egyéb zardndokok alkottdk. Oridsi
résziik katona volt, a helyi lakossdg ezzel szemben szinte kizdrélag polgari
foglalkozdst (izott, igy szamardnyuk ellenére is aldvetettek maradtak a fran-
koknak.

A frank bevdndorldk , minGsége” az id6k folyamén egyre csak romlott. To-
megével érkeztek a Szentfdldre a jobb élet reményében a jogfosztott, nincste-

* Kivdltsdgaikat, melyeket tilnyomdrészt katonai segitségnyujtasért kaptak, szerz6dések-
ben biztositotta az adott vdros, illetve orszag ura. A kivaltsdgok jellege és tartalma koron-
ként és vdrosonként mds-mds volt, de azt dltaldban mindenhol megengedték a kereskedSk-
nek, hogy sajdt torvényeik szerint élhessenek, és sajat nyelviiket beszélhessék. Velencének
a Jeruzsdlemi Kirdlysdgban élvezett jogairdl kordbban mdr sz esett, s a Pactum Warmundi
gyakorlatilag 0sszefoglalja azokat. Kiilon megéllapoddsokat kotott azonban Szent Mark koz-
tarsasdga Antiochia hercegeivel. Egy 1153-ban kiadott kivaltsdglevél utal olyan adomdnyok-
ra, amelyeket Velence a szdzad elején kapott, de az els6 fennmaradt szerz6dés a két dllam
kozott 1140-re datalhatd. Velence kivéltsagai tulajdonképpen hasonldak voltak ahhoz, mint
amelyeket a Jeruzsdlemi Kirdlysdgban élvezett. Szabad kereskedelmi jogot kapott, ad6csok-
kentést, végiil adomentességet kereskedelmi tevékenységére és jogot minden varosban
keresked6hdz feldllitdsdra, ahol sajit jogat alkalmazhatta. Velencei forrdsok arrél tuddsita-
nak minket, hogy a Koztarsasagot a Tripoliszi Gréfsdgban, a harmadik keresztes dllamban is
hasonlé jogok illették meg.
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len emberek, kiugrott papok és apacdk, koldusok s olyanok, akiket f6benjard
blineik megvdltdsa miatt kényszeritett az egyhdz ide. A Szentf6ldon 6k képvi-
selték az uralkodé osztalyt, élvezték a nyugatrél érkezd kegyes pénzadoma-
nyok eldnyeit, s igyekeztek tuddsukat latba vetve 4tverni és kifosztani a Pa-
lesztindba érkezd zarandokokat.

A Frank Keleten rovidesen kialakult egy ,,pulldinoknak” nevezett népcso-
port, akik a frankok és a helyi lakosok torvényes vagy torvénytelen kapcsolata-
ibol szarmaztak. Mindenki lenézte Gket, hontalanok voltak, hiszen sem a helyi-
ek, sem pedig a frankok nem tekintették maguk koziil valdnak 6ket. A rémai
klérus pedig egyenesen a gonosz megtestesitdit 1atta benniik. BelSliik keriiltek
ki a fogaddsok, pecsenyesiiték, pénzvaltok és vandorkereskedGk. Sorsuk azon-
ban az 4lland6 megvetés maradt.

A hiibéri rendszert nyugati mintdra alakitottdk ki. A jeruzsdlemi kirdly, a
tripoliszi grof, az antiochiai herceg és az edesszai grof voltak a legf6bb hiibér-
urak. A jeruzsdlemi kirdlyt valasztottdk, de a gyakorlatban az 6rokdsodés ér-
vényesiilt. Az 4j kirdlyt azonban vdlasztdssal meg kellett erdsiteni. A mdsik
hérom allamban a trén 6rokl&dott. Antiochia, Edessza és Tripolisz urai hol el-
ismerték a jeruzsalemi kirdlyt hiibéruruknak, hol nem. Egyértelm volt, hogy
Jeruzsédlem kirdlyanak a legnagyobb a tekintélye, de a hdrom maésik dllam gya-
korlatilag szuverén volt. Antiochia helyzete specidlisnak mondhatd, ugyanis
torténetében volt olyan id6, amikor a bizdnci csdszar vazallusaként létezett.
E négy szuverén dllam vezet(i birtokoltdk a keresztény keletet.”

A jeruzsalemi kirdly jogkorét jelentGsen korldtozta a Legfels6bb Birdsdg.
Hasonl6 birésag egyébként Edessza kivételével mindegyik keresztes dllamban
mikodott. Tripoliszban hatdskore az uralkoddvdlasztast leszdmitva ugyanaz
volt, mint Jeruzsdlemben, Antiochidban pedig er6sen fiiggott a hercegtél, de
miikodése és hatdskore hasonldnak tekinthetd, mint Jeruzsdlemben és Tri-
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poliszban. A jeruzsdlemi birésdg egyrészt jogalkalmazo szerepkort toltott be,
masrészt viszont a kirdlysag legf6bb tandcsa is volt. Elndke a jeruzsédlemi ki-
rély, tagjai a kirdlysag legf6bb birtokosai voltak, vildgi és egyhazi birtokosok
egyardnt, tovdbba a jelentdsebb birtokokkal rendelkezé keresked6vérosok, igy
Velence is. Szent Mdrk koztarsasaga igy kozvetlentl is befolydsolni tudta a ki-
ralysdg életét. A kirdly is betartani kényszeriilt a birésdg hatdrozatait, annak
engedélye nélkiil nem foszthatott meg senkit hiibérbirtokatdl, s a birésdg va-
lasztotta a kirdlyt. Ennek elméleti alapja az volt, hogy a kirdly nem sajat maga,
hanem egyenrangu urak segitségével hdditotta meg a kirdlysdgot, akik azutdn
kirdlyukka vélasztottdk.

A birésag itélkezési feladatkorében a tagjait alkoté urak kozt felmeriilt vi-
tak targydban hatdrozott. fgy volt lehetséges az, hogy a Velence és Genova ko-
zott kialakult viszdlyokat e testiilet itélte meg annak ellenére, hogy e varosok
sajat terliletiikon autondmidval rendelkeztek. Amalrik kirdly uralkoddsa alatt a
birésdg hatdskort kapott a vazallusok hiibéruruk ellen benyujtott panaszanak
kivizsgaldsara is.

A kirdlysdgban nem ez volt az egyetlen birésdg. A nemesi szdrmazdsu te-
lepeseknek, a polgdroknak megvolt a sajat polgéri, illetve biintet6birésdguk,
de alakultak specializdlédott birésdgok is. Ilyen volt az Amalrik 4ltal alapitott
Cour de la Chaine, melynek hatdskore a hajézdssal kapcsolatos iigyek intézé-
sére és a vamtételek, valamint a kikot6i dijak feljegyzésére terjedt ki. Az es-
kiidtek keresked6k és tengerészek koziil kertiltek ki. A velencei és mds keres-
ked&varosoknak 6ndlld, szuverén konzuli birésdga volt, amely sajdt térvényei
alapjdn itélte meg a koldnia tagjainak {igyeit. Biintetdiigyekben a joghatdsag
egyértelmd volt, probléma csak akkor mertilt fel, ha polgdri ligyekben az egyik
fél velencei volt, a masik pedig mondjuk zsid6 vagy frank. Ilyenkor hatdskor
és illetékesség tekintetében a Legfels6bb Birdsag dontott.”
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A keresztes dllamok kozigazgatdsdnak legjelentGsebb tisztségviseldi a fran-
cia mintdt kovették. Az uralkodé utdn kovetkez6 méltésag a sénéchal (udvar-
mester vagy orszdgbird) volt, rangban 6t kovette a hadsereg parancsnoka, a
connétable, 6t pedig a kancelldr. A helyi tisztvisel6k kozott a legmagasabb ran-
gl a vicomte volt.”

Az egyhdzi hierarchia csicsan a jeruzsdlemi pdtridrka és az antiochiai
patridrka allt. A jeruzsalemi pdtridrka ala érsekeket és plispokdket, az anti-
ochiai patriarka ald plispokoket rendeltek. Tripolisz és Edessza piispokei az
antiochiai pétridrka fennhatdésdga ald tartoztak, ez azonban valésdgos fiig-
gl@ségi viszonyt nem eredményezett. Sajat dllamaikon beliil azonban léte-
zett fliggéségi viszony a pdtridrkdk és érsekeik, illetve piispokeik felett.
Egyes szerzetesk6zosségek, illetve a lovagrendek egyik egyhdzi vezetd
fennhatésdga ald sem tartoztak, ugyanis a pdpa kozvetleniil gyakorolt hatal-
mat felettiik. Ez a lovagrendek nagymestereit az uralkodé hercegekkel egy
rangra emelte.”

Specidlis volt a frank dllamok viszonya az itdliai kereskedévarosokkal is.
A frankoknak a keresztes hdborti meginduldsakor nem volt tengeri hadereje, s
a Jeruzsdlemi Kirdlysdg késébb sem szervezett flottat. Tripolisz és Antiochia
létrehozott maganak kisebb flottilldt, de ez tengerparti teriiletei biztositasdndl
nem volt tobbre alkalmas. A Frank Keleten nem volt elég fa a haj6épitéshez.
Egyiptom - az allandé potencidlis ellenség - és Bizanc viszont jelentds tengeri
haderével rendelkezett, s a tengerparti varosok meghdditdsdhoz szintén erds
flotta kellett. A keresztesek tehdt flotta nélkiil - a tengerparti vdrosok tekinte-
tében, és a kelet legjelentdsebb vdrosai ilyenek voltak - sem eredményt elérni,
sem hoditdsaikat megtartani nem tudtdk. De késébb is sziikség volt a kereske-
dévarosokra a tengeri utak hajézhatésdganak fenntartdsa miatt.
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A kereskedGvarosok felismerték a héditdsban rejlé haszon lehet6ségét, és
kereskedelmi kivaltsdgokért cserébe kisegitették a kereszteseket. A héditdsok-
ban valé részvételért cserébe teljes vagy részleges vimmentességet kértek, il-
letve telepeket, varosnegyedeket, melyek teriileten kiviilinek, autonémnak
szamitottak.

Ezek a tengeri hatalmak viszont egymds komoly konkurencidinak bizo-
nyultak. El6bb szovetkeztek muzulmdn hatalmakkal, mint egymdssal. A za-
randokok szemében a kereskedGk pénzsévar, keresztényietlen népek voltak.
Ugyanakkor a szdrazfoldi ut veszélyei miatt a zardndokok mégis rakényszeriil-
tek valamelyik italiai keresked6hajon ttra kelni.”

A Frank Keleten sajétos élet alakult ki. A héditok atvették az ott él6k sza-
mos szokdsdt. A nyugati szokdsokhoz és életvitelhez képest fénytiz6en, kele-
ti stilusban éltek, a lovagok jelentékeny része békeid6ben turbdnt viselt és
selymet. Megjegyzem, hogy némely szokds - mint példdul a szakdll viselete -
pontosan a hagyomdnydrzésnek kdszonhets. Amikor az els§ keresztes hadja-
rat vezetdi elhagytdk sziil6foldjiiket, az Osszetartds ersitésére megtartottdk
szokdsaikat. A divat és a szokdsok azonban véltoztak Eurépdban - tobbek
kozott kiment a divatbdl a szakdll -, a Szentfoldre viszont nem ért el a vélto-
z4as szele. A szokdsok megvdltozdsdnak egy része azonban a megvaltozott
életkorlilmények, példdul a meleg szdmldjdra irhaté. A nyugatrdl jott zardn-
dokot mindez megbotrdnkoztatta. Akdrcsak a muzulmanokkal fenntartott
diplomdcia, amely a békés egyiittélés megvaldsitdsdra tett kisérletet. A zardn-
dok harcolni jott keletre a keresztért a ,hitetlenek” ellen, és nem értette meg
az itt kialakult helyzetet. A ragyogdé felszin alatt azonban semmi sem volt
rendben.”
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A masodik és harmadik keresztes hadjarat

A muszlimok egységét Zangi moszuli atabég teremtette meg. Zanginak
koszonhetSen a keresztes hadjdratok torténete sordn muzulman részrél mind-
addig nem latott siker sziiletett. 1146-ban elfoglalta Edesszat, s ezzel megsziin-
tette az els6ként megalakult keresztes dllamot. Ekkor fordult el6szor eld, hogy
egy egész keresztes dllam Keriilt ismét muzulmdn kézre.”

Edessza eleste sokkolta a nyugatot. A pdpa Ujabb keresztes hadjdratot hir-
detett. 1145. december 1-jén bulldjédban felszélitotta Lajos francia kirdlyt, hogy
szervezze meg a keresztes mozgalmat. 1147 janudrjdban Lajos hadseregével
keletre indult. A hadjdrat Franciaorszdgban is jeles agitdtora, Szent Bernat
meggy6zte Konrdd német-rémai csdszdrt is a szent haboriban vald részvétel
szilikségességérdl. Ennek hatdsdra a csdszdr is keletre indult hadseregével. Sem
Lajos, sem a pdpa nem oriilt ennek. Félelmiik oka nemsokdara beigazolédott.
A két koronds f6 nem volt képes egymadssal egylittm{ikodni, amely a hadjarat
kudarcat vetitette elére. Konrdd olyan ellenségesen viselkedett Bizdnccal is,
mintha csak muzulmdanok laktdk volna. Nyiltan Konstantindpoly megtdmada-
sat fontolgatta. Lajos nem volt ellenséges a keleti csdszarsaggal, de egyiittm-
kodni sem volt hajlandé vele. Bizdnc egyébként sem kivant aktiv részt vdallalni
a hadjdratban, ugyanis hosszui id6 utdn ekkor kotott fegyversziinetet Maszud
szultdnnal, s Roger sziciliai kirdly tdmaddsa is fenyegette.

Konrdd meggondolatlansdga és tdjékozatlansdga oda vezetett, hogy még
Anatélidban megsemmisit6 vereséget szenvedett. Elvesztette serege kilencven
szdzalékdt, s 6 maga is alig tudott megmenekiilni. Lajos sem jdrt sokkal nagyobb
sikerrel. Ahelyett, hogy a kereszténységet leginkdbb fenyegetS, ekkor még csak
hatalma alapjait leraké alepp6i Nur ad-Dint tdmadta volna meg, a helyi keresz-
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tények tandcsa ellenére a keresztesekkel egyediil rokonszenvez§ és szovetséges
allam, Damaszkusz ellen vonult. A damaszkuszi emir, Unur nem tehetett mast,
mint hogy Nur ad-Din segitségét kérje. A keresztes hdboruk torténetének eddigi
legnagyobb keresztény serege Gtnapi ostrom utdn kénytelen volt elvonulni Da-
maszkusz alél. A hadjarat eredménye az lett, hogy a cstifos megalaztatason feliil
elvesztettek egy szOovetségest, nem gy6zték le az ellenséget, amit megtehettek
volna, s elGsegitették a még szélesebb kord muszlim egység kialakuldsat.

Konrad hazafelé menet 0sszebardtkozott és rokoni szdlak l1étesitésével szo-
vetséget kotott Mdnuel bizdnci csdszarral. Lajos még egy j6 évig a Szentfoldon
maradt, de semmiféle eredményt nem ért el. O hazafelé Roger sziciliai kiraly-
lyal, Mdnuel ellenségével kotott szovetséget, s egylitt Bizanc megtamadasét ter-
vezték. A megvaldsitdshoz azonban sziikség lett volna Konrdd segitségére, aki
erre nem volt hajlandd. A tervbdl igy nem lett valdsdg. Az igéretes keresztes
hadjérat a vezet6k ostobasdga és tudatlansdga miatt teljes kudarcba fulladt.”

A masodik keresztes hadjarat vezet6it Antiochiai Rajmund az Alepp6 elle-
ni tdmaddsra biztatta. Igaza lett. A szerencsétlen hadjarat nemcsak hogy ered-
ményt nem ért el, de még jobban megerdsitette a kereszténység legnagyobb el-
lenségét, az aleppdi Nur ad-Dint. Az aleppdi ur, miel6tt megkezdte volna
a frank teriiletek szisztematikus meghdditdsat, Damaszkusz ellen vonult.
A véros ostroma sikerteleniil végzdott.

A keresztények megtdmaddsdra irdnyuld terveit el kellett halasztania,
ugyanis az 1100-as évek kozepére a muszlim vildg ez id6 tajt leghatalmasabb
birodalma, Egyiptom vdlsdgba jutott. A tronharcok miatt a Fatimida Kalifatus
a felbomlds szélére keriilt. Ezt kihaszndlva a jeruzsdlemi kirdly elfoglalta
Aszkalont, azt a varost, amelyet mar fél évszdzada prébalt bevenni. Ekozben
viszont Nur ad-Din elfoglalta Damaszkuszt. Birtokai igy mdr a Frank Kelet kele-
ti hatdran szinte toretlen lancként hizddtak. Az egyiptomi helyzet miatt azon-

71



ban 1156-ban fenntartotta, st még két évre meghosszabbitotta a Damaszkusz
és Jeruzsalem kozt fenndllé fegyversziinetet. A frankok szerencséjére 1157-ben
oOridsi foldrengés rdzta meg Aleppdt, Humszt és a koriilotte fekvd teriileteket,
rdadasul Nur ad-Din silyosan megbetegedett. A keresztények ismét elkeriilték
az édllamaik ellen induld hatalmas tdmaddst.”

Chatilloni Rajnald, Antiochia 4j hercege konfliktusba keveredett a bizdnci
csdszdrral, Mdnuellel, s miutdn a csdszdr a szolgdlatait nem volt hajlandé el-
lentételezni, bosszibdl megtdmadta és kifosztotta Ciprust. A csdszar tekinté-
lyének meg6rzése miatt megtorlé hadjaratdban Antiochia ellen vonult. Rajnald
harc nélkiil hédolt be neki, hiiségeskiit tett, és megigérte, hogy Antiochia pat-
ridrkdja ezentul gorog szdrmazdsu lesz. Mdnuel elfogadta a bocsdnatkérést,
megelégedett azzal, hogy tekintélyét megndvelte a térségben, s hogy Rajnald-
bol megaldzott vazallust csindlt.

A csaszdr azonban - a keresztesek legnagyobb csaléddsdra — nem fordult
Nur ad-Din ellen. Nem bizott a keresztesekben, s a muszlim vezér megsemmi-
sitése felboritotta volna azt az egyenstlyt Palesztindban, amelyet Nur ad-Din
és a keresztesek szembendlldsa biztositott. Ezzel a stratégiai szempontbdl egy-
értelmiien elhibdzottnak nem mondhaté dontésével tovabb mélyitette a nyu-
gati és a keleti kereszténység kozott hizédé mar igy is elég mély szakadékot.”

A keresztes dllamok 1étezésének feltétele a muszlim egység hidnya volt.
Amig Nur ad-Din atabég immdar majdnem egységes Sziridja szemben 4llt
a Fatimida-Egyiptommal, a keresztes dllamoknak redlis esélyiik volt a fennma-
raddsra. Ez keriilt veszélybe az egyiptomi Fatimida-dinasztia hanyatldsdval.
Mindkét fél felmérte ezt, igy létkérdéssé valt Egyiptom {igyének rendezése.

Az egyiptomi trénért foly6 harcok utolsé stddiuméban, 1164-ben Savar, az
ellizott vezir Nur ad-Dinhez fordult segitségért. Megigérte, hogy amennyiben
tdmogatdst kap, és Nur ad-Din visszahelyezi hatalméba, elismeri 6t urdnak.

72

! - i

- IR AR AR ST N = (RO T (L BT
" B VESRE TR, ©CHL G A =FTETTI g8 | F <0 kR s
a1 ] SR TPENUR (R SETES (5 L TS [ S T ] S (R N

¥ s FAag

A dézse iinnepi diszgdlyaja (Bucintoro) egy 1729-bél vald rézmetszeten



Az atabég legmegbizhatébb hadvezérét, Sirkuhot kiildte Egyiptomba. Vele tar-
tott unokadccse, Szaladin is. Amikor azonban Sdvar ismét hatalomra keriilt,
szOvetséget kotott Amalrik jeruzsdlemi kirdllyal, és kozos erdvel ellizték
Sirkihot. Savar azonban Amalrikkal is 0sszeveszett. Sirkih pedig visszatért,
és a széthuzo feleket sikeriilt legy6znie. Amalriknak nem maradt mdés lehet6-
sége, minthogy elmenekiiljon. Sirkuih elfogta és lefejezte Sdvart, majd a fiatal
kalifa haldla utdn 1169-ben felvette a vezir és kirdly cimet. Gy6zelmét két ho-
nappal késébb bekovetkezd haldla utan unokadccse, Szaladin hasznalta Ki.

Sirkidh mindvégig hiiséges volt urdhoz, Nur ad-Dinhez. Szaladin és az
atabég viszonya viszont egyre rosszabb lett, s véglil Nur ad-Din elhatdrozta,
hogy megtdmadja Egyiptomot tekintélyének meg6rzése érdekében. Szaladin
szerencséjére azonban Nur ad-Din, a muzulman vilag egyik legkivalobb és leg-
tiszteletreméltdbb vezére a hadjarat megindulésa el6tt, 1174-ben meghalt, mi-
ként elhunyt mdsik vetélytdrsa, Amalrik jeruzsdlemi kirdly is.”

Szaladin kihaszndlta ellenfelei haldlét, s vdrosrdél varosra meghdditotta
Sziridt, majd felvette az Egyiptom és Sziria kirdlya cimet. A muszlim egység te-
hét 1étrejott - a Jeruzsdlemi Kirdlysag sorsa megpecsétel6dott.

Szaladinnak szerencséje volt Bizanccal is. A birodalom volt az egyetlen,
amely valéban komoly er6t képviselt a keresztények oldalan. Manuel csaszar
azonban a torokok ellen inditott hadjaratdban megsemmisitG vereséget szenve-
dett. A veszteség olyan sulyos volt, hogy alig maradt katondja orszaga hatérai-
nak védelmére. Rdaddsul Mdnuel haldla utdn trénharcok gyengitették a mar
amugy is haldltusdjat vivé birodalmat. El§szor felesége, Antiochiai Mdria és
annak szeretGje vette at a kormdnyzdast a csdszdar kiskoru fidnak nevében.
A Bizancban €16 itdliai kereskedGkre tamaszkodtak, ami csak fokozta a nép fel-
héborodasat azutan, hogy mdr énmagdban is nehezen viselték a nyugati szdr-
mazdsu régens csdszarné uralmdt. A hatalmat a nép segitségével dtvette Ma-
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nuel egyik rokona, Andronikosz. Uralkoddsdnak szinte els§ tette az volt, hogy
mészarlast rendezett a nép 4ltal gylolt itdliai keresked6k kozott. Tobbségiiket
megolte, aki pedig életben maradt, fejvesztve menekiilt haza. A vérfiird6 oria-
si felhdboroddst keltett szerte Nyugat-Eurépdban, de sajit birodalmdn beliil
is. Andronikosz, engedve a nyomdsnak, egyezményt kotott Velencével, éves
kértalanitdst fizetett neki, és visszahivta polgdrait Bizdncba. Andronikosz,
azonban nem csak az itdliaiakkal bant kegyetleniil. Uld6zési ménidja és ke-
gyetlensége miatt szdmos rokondt végeztette ki, sok - megldtdsa szerint -
trénjdra veszélyes embert vetett bortonbe. A nép végiil egyik idds és drtalmat-
lan rokondnak bebortonzésekor felldzadt, és felkoncolta Andronikoszt.”

A Bizanci Birodalom tehdt meggyengiilt, uralkodéja nem is gondolhatott
arra, hogy Szaladinnal szembeszalljon. Egyiptom és Sziria ura ki is haszndlta
helyzetét, s miutdn megszildrditotta uralmat muszlim birtokain, Palesztina el-
len vonult. Els6 tdmaddsat még vissza tudta verni Amalrik fia és utdda, a lep-
ras IV. Balduin kirdly - Szaladin alig tudta elkertilni a fogsagot -, de méasodik
hadjdrata mar elsopr6 sikert hozott neki.®

1185-ben meghalt IV. Balduin kirdly, s miutan névérének fia, a kilencéves
V. Balduin - megkorondzasa utdn nem egészen egy évvel — szintén tavozott az
él6k sordbdl, az 1j kirdly az uralkodésra teljesen alkalmatlan és méltatlan em-
ber, Guido lett, IV. Balduin névérének, V. Balduin anyjdnak a férje. Baratjaval,
a rablasairdl hirhedt Chatilloni Rajnalddal és a templomosok nagymesterével
megadta a kegyelemdofést a haldoklé kirdlysdgnak. Elhibdzott stratégidjuk ko-
vetkeztében 1187-ben a hattini csatdban elszenvedte a keresztes hadjdratok tor-
ténetének egyik legsulyosabb vereségét, amelyben megsemmisiilt a Jeruzsalemi
Kirdlység szinte teljes hadereje. Szaladin el6tt szabad volt az t. Még ugyaneb-
ben az évben elfoglalta Aszkalont, Bejrttot, Szidont, Kerakot, Szafedet, Akkont,
Dzsabaldt, Laodikeat és még jo néhany kisebb erdditményt és helységet.
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A Szent Mark-bazilika mozaikjai a XIII. szdzad elejérdl
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A legsulyosabb veszteség azonban Jeruzsalem elvesztése volt. Szaladin a
kirdlysdg hadseregének megsemmisitése utdn nyugodtan kezdhetett az ost-
romhoz. A varos véddi rovid harc utdn megadtdk magukat. Szaladin lehet6vé
tette, hogy akinek pénze van, megvdltsa magdt, a tobbieket pedig rabsdgba
vetette. Viselkedése szoges ellentétben 4llt a keresztesek 88 évvel kordbbi
magatartdsdval, 6k ugyanis Jeruzsdlem meghdditdsakor az utolsé szélig lemé-
szaroltdk a varos véddit. Jeruzsdlem bevétele a vdros stratégiai fontossdgan
kiviil szimbolikus jelentséggel is birt. Ez volt a Szent Vdros, aminek vissza-
szerzéséért megindult a keresztes mozgalom, s e vdros volt a Frank Kelet leg-
jelentdsebb dllamédnak kozpontja is.”

A Szent Vdros elvesztése (1187) utdn kétségbeesett kdvetek mentek Nyu-
gatra djabb keresztes haborut siirgetve. Jeruzsdlem elvesztése komoly meg-
razkodtatasként érte az eurdpai keresztény lakossagot is. Mind Fiilop Agost
francia, mind Oroszldnszivi{ Richdrd angol kirdly, mind pedig Barbarossa Fri-
gyes német-romai csdszdr megfogadta, hogy felveszi a keresztet. Elhatdrozdsu-
kat viszont csupdn harom évvel késébb, azaz 1190-ben kovette tett. A Frank
Keletet sokkal inkdbb az azonnal dtnak indulé kisebb csapatok, valamint a
sziciliai kirdly beavatkozdsa mentette meg. Segitségiikkel sikertilt megdllitani
Szaladint, s feltartdztatni a tengerentul teljes pusztuldsat.®

A hdrom nagy uralkod¢ koziil Barbarossa Frigyes érkezett meg elsGként
(1190). A csdszar részt vett a masodik keresztes hadjaratban is, s legf6bb va-
gya volt, hogy az immdaron harmadik keresztes hadjaratban kikdszoriilje a né-
metek becsiiletén akkor esett csorbdt. Minden esélye megvolt erre: hatalmas
sereggel jott, ratermett vezér volt, akit az emberei szerettek és tiszteltek. Ut-
kozben azonban leesett lovardl, és egy folydba fulladt, miel6tt egyaltalan harc-
ba bocsatkozhatott volna az ellenséggel. Haldla tragédia volt a német seregre
nézve. Utddja és fia, Svab Frigyes kozel sem rendelkezett akkora tekintéllyel,
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mint apja. A német sereg bomldsnak indult, sokan hazatértek, de az ottmarad-
tak korében is fellazult a fegyelem. A német sereg maradéka mar nem alkotott
meghatarozo erét keleten.*

Ekdzben Guido kiraly kiszabadult fogsagabdl. (Még a hattini csatdban Sza-
ladin fogta el.) Romos kirdlysdga még keresztény kézen 1évé legjelent&sebb
varosat, Tiiroszt kivdnta megtenni székhelyének. A varos ura, Montferrati
Konréd, aki hdsiesen megvédte Tiiroszt Szaladintdl, bezdarta elGtte kapuit.
Amikor Guido latta, hogy semmi esélye sincs a vdros megszerzésére, kis csa-
patdval megostromolta Akkont, hogy székhelyet szerezzen kirdlysadgdnak.
A Guidoéval tarté keresztesek meggy6zték Montferrati Konrddot, hogy csatla-
kozzon az ostromhoz, s6t Guido és Konrdd viszonydnak rendezését is elGsegi-
tették. Konrdd megtarthatta Tiiroszt, cserébe elismerte Guidét kirdlydnak.
Guido esélye Akkon bevételére a nulldval volt egyenld. A szerencse azonban
hozzasegitette a varos megszerzéséhez. Miutdn Fiilop Agost és Richard kiraly
Szicilidban Kiterjesztették befolydsukat, Akkon falai ald érkeztek. A varos nem
volt képes tovabb ellendllni az ostromnak. Szaladin nem tudott segitséget
nyUjtani a védéknek, igy azok kénytelenek voltak megadni magukat. A Jeru-
zsalemi Kirdlysag 4j kozpontja Akkon lett.*

A véros bevétele utan Fiilop Agost tigy érezte, teljesitette keresztényi koteles-
ségét, s hazatért. A Richdrd vezénylete alatt ottmaradt keresztesek druldnak bé-
lyegezték, amiért Jeruzsdlem visszafoglaldsa el6tt hagyta ott a Szentfoldet. Az an-
gol kirdly kisebb, &m anndl nagyobb jelent8séggel bird vereséget mért Szaladinra.
Bar egyik sereg vesztesége sem volt nagy, a szultdn hirnevén csorba esett,
legy&zhetetlenségének mitosza szertefoszlott, Richdrd tekintélye pedig mérhetet-
leniil megnovekedett. Hattin 6ta ekkor aratott el§szor gy&zelmet keresztény sereg
egy jelent6sebb muszlim had felett. Richdrd tovabbi héditasaival visszaszerezte
Aszkalont, de végiil - az orszagdban duld pdrtharcok miatt - gy kellett hazatér-
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nie, hogy a Szent Vdrost, Jeruzsdlemet nem tudta visszafoglalni. Hazatérése el6tt
0Ot évre szl békét kotott Szaladinnal. A szerz&dés értelmében a keresztényeké
maradt a tengerparti varosok hosszu sora egészen Jaffdig, Aszkalont leromboltak,
s ilyen formdban muszlim kézre keriilt. Mind a muzulmdanok, mind a kereszté-
nyek menlevéllel atutazhattak a masik fél teriiletein, s meglatogathattak szent he-
lyeiket. Jeruzsalemben Kkeresztény papok misézhettek. Ezzel a szerzddéssel ért
véget a harmadik keresztes hdbort 1192. szeptember 2-an.*

Az eddigi legjelentésebb nyugati beavatkozds lényegében igen csekély
eredményt ért el. Az elsd keresztes hadjdrat utdn kialakult nagy kiterjedést ke-
resztes dllamok terilileteibdl csupdn egy 10 mérfold szélességli és 90 mérfold
hosszusdgu tengerparti sdv maradt meg a Jeruzsalemi Kirdlysdgbdl, a f6varos
és kornyezd teriiletei az Antiochiai Hercegségbdl, illetve a Tripoliszi Grofsag-
bdl. A tobbi teriilet mind muzulmdn kézre keriilt. Egy komoly eredménye
azonban mégiscsak volt a harmadik keresztes hadjaratnak: megtorte Szaladin
erejét. A szultdn 1193-ban bekdvetkezett haldla utdn pedig birodalma meg-
gyengiilt, széthullott, s a muzulmédnok még jé ideig nem gondolhattak a ki-
csiny keresztény dllamok végs6 megsemmisitésére. A harmadik keresztes had-
jarat tehét biztositotta a keresztes dllamok tovdbbi létezésének lehet&ségét.®

Guido utdn a jeruzsdlemi kirdly Champagne-i Henrik, majd az 6 haléla
utdn Ciprus ura, Guido testvére, Lusignani Amalrik lett. (Amalrik volt egyéb-
ként az els@ ciprusi kirdly, ugyanis koronat kért és kapott a német-romai cséa-
szartél. Ciprus szigete tehdt korondzasatdl kezdve kirdlysdg.) Amalrik jeruzsa-
lemi kirdllyd korondzdsdval perszondluni6 jott 1étre a Jeruzsdlemi Kirdlysdg és
a Ciprusi Kirdlysdg kozott. Az unié azonban csak halaldig tartott. Nem sokkal
azutdn, hogy 1204-ben hat évre sz616 békeszerz6dést irt ala al-Adil szultdnnal,
tdvozott az él6k sorabdl. Cipruson utdda fia, Hugd lett, Akkonban pedig fele-
sége, Izabella kirdlyné.*”
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Fépapok tandcskozdsa Hartmann Schedel 1493-ban

megjelent vildgkronikajabol

A NEGYEDIK KERESZTES

HADJARAT TORTENETE

A vitatott hadjarat

,Coelum, non animum mutant, qui transmare meant.” Csak helyiiket, nem pe-
dig lelkiiket véltoztatjdk, akik a tengeren atkelnek® - irta Szent Jeromos azon
zarandokoknak, akik pusztdn a Szentfoldre utazdssal kivantak haldlos biinokkel
szennyezett lelkiiket megvdltani. Fokozottan igaz ez a mondat a negyedik ke-
resztes hadjarat résztvevdire. E keresztes vallalkozds megitélése a legvitatottabb
az 0sszes szent haboru koziil. Ez volt az egyetlen olyan hadjdrat, amely a ,hitet-
lenek” helyett keresztény dllamot tdmadott meg, s a kereszténység egyik koz-
pontjanak kifosztdsa utdn meg sem kisérelte megtdmadni Egyiptomot, az erede-
ti tervnek megfelelen. Sokak szerint mdr a hadjdrat meghirdetésekor eldontott
tény volt, hogy a sereg Konstantindpoly ellen vonul. Runciman angol torténész
egyenesen Ugy vélekedik a keresztes vdllalkozdsrél, hogy ,,soha nem kovettek el
nagyobb biint az emberiség ellen a negyedik keresztes hadjaratndl.”**

* Runciman kissé elfogult a negyedik keresztes hadjdrattal kapcsolatban. Ez a kijelentése is
erre enged kovetkeztetni, hiszen miive alig néhdny évvel a ndci Németorszag bukdsa utdn
jelent meg, s angolként, felndtt fejjel élte végig a masodik vildghdbortt.
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A krénikasok és a torténészek a hadjdrat mdas-mds szerepldit teszik
felelGssé az erkolcstelenségbe fulladt véllalkozdsért. Velence ebben a keresztes
hadjdratban vett részt a legnagyobb sullyal az 0sszes szent hdboru koziil. Ez
a torténelmi esemény egyike volt azoknak, amelyeknek kdoszonhetGen a Velen-
cei Koztarsasag vilaghatalommad vdlt. A Koztarsasag szerepe meglehetfsen vi-
tatott. Napjainkban 4ltaldnosan elfogadott dlldspont, hogy a szent hdborua ku-
darcéért Velencét terheli a felelGsség. Reményeim szerint e fejezet végére meg
tudom gy6zni az olvasét arrdl, hogy ez nem igaz.

A keresztes habord megszervezése

I1II. Ince pdpa mdr 1198-ban felszdlitotta elsGsorban Franciaorszdgot, Anglidt,
[tdlia urait és Magyarorszagot, hogy vegyék fel ismét a keresztet. Minthogy
Anglia és Franciaorszdg kirdlyai harcban élltak egymadssal, legatust kiildott
a béke megteremtése érdekében. A pdpai tekintélynek koszénhet6en meg-
egyezett egymdssal Oroszldnszivii Richard és Fiilop Agost. P4pai legatus ke-
reste fel a dézse udvarat is. A XII-XIII. szdzad fordul6jan csak Velence volt
képes akkora flottdt kidllitani, amelyik képes volt egy ekkora nemzetkozi se-
reget a Szentfdldre szdllitani. Ince felszodlitotta III. Alexiosz bizdnci csdszart
keresztes had toborzdsdra. Vonakoddsa esetére kilatasba helyezte a nyugati
erdk esetleges fellépését Bizanc ellen. Ez volt az els6 olyan jel, amely elGre-
vetitette a hadjarat céljanak megvaltozdsdt. A csdszdr ennek ellenére vissza-
utasitotta a kovetelést.

A negyedik keresztes hadjdrat ,Remete Pétere”, Foulques de Neuilly
toborzdsba kezdett Franciaorszdgszerte. Ince egy évi szentfoldi szolgdlatért
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minden blin bocsdnatat igérte. A lelkesedés kozel sem volt akkora, mint az
els6 keresztes hadjarat idején, szaz évvel kordbban.

A negyedik keresztes hadjarat tervét Ince papa felhivdsa nyomdn 1199-ben
vildgi urak fogalmaztak meg Tibold champagne-i grof vardban. Tibold unoka-
Occse volt a harmadik keresztes hadjarat két uralkodévezérének, Oroszlan-
szivii Richdrdnak és Fiilop Agostnak.90 A varban tartézkodd nemesek, az itt
megrendezett lovagi torna résztvevdi megfogadtdk, hogy felveszik a keresztet.
Villehardouin nem kimeritd, de viszonylag részletes leirdst ad a résztvevdk
személyérdl. A jelentdsebbek kozé tartoztak a champagne-i gréfon kiviil Lajos,
Blois és Chartrain gréfja, Simon de Montfort és Renaud de Montmirail. Cham-
pagne-ban 4llt keresztesnek maga Villehardouin is, valamint unokadccse, a
kés6bbi achaiai fejedelem. A kovetkez6 év hamvazdszerddjan vette fel a ke-
resztet Balduin, Flandria és Hainaut gréfja, valamint 6ccse, Henrik - a hadja-
rat eredményeképpen megalakuld Latin Csdszdrsdg els6 két uralkoddja.”
A frank f6urakat nem csak a valldsos heviilet 6sztonozte a kereszt felvételére.
A barék és lovagok a Richard és Fiilop Agost kozt ddlé hdbortiban Richard ol-
daldn harcoltak. Miutdn a pdpai legatus kieszkozolte a békét a két uralkodd
kozott, kellemetlen helyzetbe keriiltek, féltek Fiilop Agost bossziijatél. Kapéra
jott a szent hadjdrat, hiszen a keresztet felvev§ urak birtokai az egyhaz fel-
tigyelete ald kerlilnek majd, biztonsdgba a francia kiralytdl.

III. Ince természetesen tdmogatta terviiket. A pdpa tudta, hogy az egyet-
len sikeres keresztes hadjdrat az elsé volt, melyben uralkod6 nem vett részt.
A mésodik keresztes hadjdrat a német-rémai csdszdr és a francia kirdly, a leg-
utolsé pedig legf6képpen a francia és az angol kirdly vetélkedése miatt fulladt
kudarcba. Tudta azt is, hogy a pdpa képviselGje koronds fékre jéval nehezeb-
ben tud hatést gyakorolni, mint alacsonyabb rangu urakra; kirdlyokkal jéval
nehezebben - esetleg egydltaldn nem - tudja primdtusét elismertetni, mint
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valldsos érzelmi barékkal. Rdaddsul a keresztet felvevd lovagok kozott a ke-
resztes seregeket megosztd nemzeti ellentét sem fesziilt. Ince vildguralmi to-
rekvéseinek pedig valdsdggal idedlis volt ez a kegyes vdllalkozdsra induld,
azonos nemzetbdl szarmazd f6urakbdl 4llé vezérkar. Melegen iidvozolte te-
hét terviiket.

Az id6pont is megfelel6 volt. Barbarossa Frigyes fia, VI. Henrik csdszar har-
minckét éves kordban vdaratlanul meghalt. Henrik Nagy Kdroly 6ta a leghatal-
masabb nyugati uralkodé volt. Nem titkolta, hogy a kereszténység urdva kivan
valni, ami pedig feltételezte a Bizdnci Birodalom megsemmisitését. 1197-ben
kezdte szervezni a keresztes sereget, mely csdszari hadseregként keletre indult
volna. Szicilia a felesége révén a kezében volt, s a Kelet meghdditdsdval tervét
sikerre is vihette volna. Haldla megmentette Bizdncot, s az egyhdzi dllamnak
lehetGséget adott vildgi hatalma megerdsitéséhez. II1. Ince par hénappal Henrik
haldla utdn nyerte el a pdpai tiardt, s tehetsége révén, mely részben a torténel-
mi lehet&ség felismerésében mutatkozott meg, elérte, hogy az egyhdzi dllam vi-
l4gi hatalmdnak cstcsdra jusson. A Német-romai Csdszdrsdgban trénviszdaly
dult, expanziv politikdra nem gondolhatott, a padpa viszont helyredllitotta tekin-
télyét Dél-Itdlidban. Anglia és Franciaorszdg ellenséges viszonyban éalltak egy-
massal. Minden eurdpai koriilmény idedlisnak mutatkozott egy, a padpasag éltal
vezetett keresztes hadjdrat meginditdsahoz.”

Minthogy a szdrazf6ldi utak Bizdnc meggyengiilése miatt nem voltak biz-
tonsdgosak, a vezérek a tengeri utazds mellett dontottek.” A frank urak tehat
kovetséget menesztettek Velencébe, hogy egyességre jussanak a sereg atszalli-
tdsdval kapcsolatban. Thibaud, Champagne és Brie gréfja, Balduin, Flandria és
Hainaut gréfja, valamint Lajos, Blois gréfja két-két kovetet kiildtek, hogy ne-
viikben teljes jogkorrel targyaljanak, és megallapoddst kdssenek. Thibaud groéf
koveteként a delegdci6 vezetGje Villehardouin, a keresztes had torténetirdja
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volt.” Megérkezésiikkor Dandolo dézse koszontotte a koveteket. Villehar-
douin szerint ily médon zajlottak a tdrgyaldsok:

Dandolo dézse igy szdlt a delegdcidhoz: ,,Jé urak! Lattam megbizdlevelei-
teket. Készek vagyunk elismerni, hogy a ti uraitok a legnagyobbak és legneme-
sebbek azok kozott, akik nem viselnek korondt. Azt kérik téliink, hogy biz-
zunk a szavatokban, és fogadjuk el, amit tenni 6hajtotok. Mondjatok el tehat,
mit kivantok!”*

A kovetek eképpen vdlaszoltak: ,Nagyur! Azt kivanjuk, hogy, ha lehet,
holnap hivasd egybe Velence tandcsat, s a tandcs el6tt majd elmondjuk uraink
kivdnsagdt.”

Amikor a tandcs (Signoria - kormdny) Osszeiilt, a kovetek , beléptek a
gazdagon diszitett, gyonyord palotdba, s az egyik teremben ott taldltak a dé-
zsét és tandcsat. Megbizatdsukat igy adtdk el6””": ,Nagyur! Franciaorszag leg-
hatalmasabb urai kiildtek hozzad benniinket; azok, akik felvették a keresztet,
hogy megbosszuljdk a Krisztus urunkon esett gyaldzatot, s hogy Isten akara-
tdbdl visszafoglaljdk Jeruzsdlemet. S mivel jél tudjdk, hogy senkinek nincs
akkora hatalma, mint néked és népednek, Isten nevében arra kérnek, konyo-
riilj meg a tengeren tuli orszdgon, és segits megbosszulni a Krisztust ért sérel-
met. Adj nékik tandcsot, hogyan tehetnének szert megfelelé hajokra, hajo-
hadra.”®

Dandolo egy hetet kért a kérés megfontoldsdra: ,Bizony, nagy dolgot kér-
nek t6liink, de tgy tlinik, magas cél vezérli §ket. Egy hét mulva vdalaszt fogunk
adni néktek. Ne lep&djetek meg a tdvoli id6ponton, de alaposan meg kell fon-
tolni egy ilyen komoly dolgot.””

Egy hét elteltével a dézse és kormdnya ismét fogadta a koveteket. A tdr-
gyaldsok végén Dandolo megtette ajdnlatat a Koztarsasdg nevében: ,J6 urak!
[m, halljatok, mit hatdroztunk. Reméljiik, megkapjuk hozza a Nagytanacs és a
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kdzemberek [a népgyilés] jovahagydsat. Tandcskozzdatok meg ti is, elfogadha-
ténak taldljdtok-e javaslatunkat!

Rendelkezésetekre bocsdtunk annyi szdallitéhajot, amennyi négyezer-ot-
szdz lovat és Kkilencezer fegyvernokdt tud elszallitani, valamint annyi személy-
sz4llité hajét, amennyi négyezer-otszaz lovagot és huszezer gyalogos katonat
képes befogadni. Az egyezség szerint a hajok az emberek és a lovak szdmadra
kilenc hénapra elegendé élelmet is magukkal vinnének. Ezt tudjuk nyujtani
néktek e pillanatban, és mindezért négy markat kériink lovanként, és két mdr-
kat emberenként. [A marka értékét 1asd késdébb. ]

S ezeket a feltételeket, melyeket ezittal ismertettiink, egy évig tartjuk ma-
gunkra nézve kotelezének, attél a naptdl szamitva, amikor majd elhagyjuk Ve-
lence kikotdjét, hogy teljesitsiik Isten és a kereszténység szolgdlatdt, barhol is
keriiljon arra sor. A széban forgd kiaddsok 0sszege nyolcvanotezer markdra rag.

S ezenfeliil Isten nevében felajdnlunk 6tven hadigdlydt azzal a feltétellel,
hogy mindazt, amit k6zds véllalkozdsunk sordn akdr f6ldon, akdr a tengeren
meghdditunk, kétfelé osztjuk. Tandcskozzatok hat meg, hogy elfogadhaténak
tartjatok-e ezt a javaslatot!™'®

A kovetek egy napot kértek az ajdnlat megfontoldsdra. Mdsnap igy szoltak
a dézséhoz és Velence kormdnydhoz: ,Nagyur! Készek vagyunk az egyezség
megkotésére.”'"

Villehardouin ezt kovet6en igy folytatja beszdmoldjat. ,A kovetkezd na-
pon a dézse, aki igen bolcs és bator férfid volt, 6sszehivta Nagytandcsat,
amely az orszdg negyven legokosabb emberébél allott. Eles elméjével és nagy
bolcsességével elérte, hogy a tandcs elfogadja és jovdhagyja az egyezséget.
Meggydzte tehat Sket, s még szdz, kétszdz, majd ezer velenceit, akik mind be-
leegyezésiiket adtdk. Ezutdn tizezer embert hivott egybe a Szent Mark temp-
lomba, a vildg legszebb temploméba, hogy misét hallgassanak a Szentlélekrd6l,

86
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és egylitt imddkozzanak Istenhez, hogy vildgositsa meg elméjiiket a kdvetek
kérelmét illet6en. Mindenki szivesen eleget tett a kérésnek.”'*

A torténetiré itt alaposan téved a velencei tandcsok nevét illetGen. Szent
Madrk koztarsasdgdban éppen ezekben a szdzadokban alakult ki az a stabil és
bonyolult dllamrend, amely a Kéztarsasdg 1797-ben bekovetkezett bukdsdig
szinte valtozatlan maradt, s amely az arisztokracia dllamf6i hatalmat korlato-
z6 torekvéseinek eredménye volt. Néhdny évtizeddel a negyedik keresztes
hadjdrat megindulédsa el6tt a dézse szuverén és teljhatalmi monarcha volt,
akinek jogkorét csupan a népgyfilés korlatozta formdlisan a kulcsfontossagu
dontésekben, hdrom évtizeddel késébb pedig egy alkotmdanyos kirdlyhoz ha-
sonld, az allamot reprezentdlé dllamfévé valt. A negyedik keresztes hadjarat
kordban Dandolo kezét a targyaldsokkor mdr erGsen kototték a tandcsok ha-
tdskorét szabdlyozo alkotmdnyos el6irdsok, a hadseregnek azonban - mint a
késibbiekben latni fogjuk - még teljhatalmi hadvezére volt."” Nem célja en-
nek a munkdanak, hogy bemutassa a velencei dllamrendet, hivatali miikodést
és alkotmdnyt, de a dontési mechanizmus és Villehardouin beszdmoldjdnak
megértéséhez sziikséges ennek - legalabbis az ebben a korban 1étezd formadja-
nak - alapfoku ismerete.

Szokds mondani, hogy miként a Szent Mark-bazilikat jelképezi 6t kupoldja,
ugy jelképezi Velencét ot tandcsa. A negyedik keresztes hadjarat meginduldsa-
kor viszont még csupdn két allandd tandcs létezett: a Nagytandcs és a Signoria,
azaz a kormdany. A Szendtus 1229-ben, a Quarantia 1223-ban, a Tizek Tandcsa
pedig 1310-ben alakult meg.'*

Dandolo dézsét 1202-ben tehat még csak a Signoria és a Nagytandcs segi-
tette és egyben korldtozta dontéseiben.

A Signoria kialakuldsa mds szabdlyok szerint zajlott le, mint 4ltaldban
Eszak-It4lidban, ahol a Nagytandcsboél valt kiilén a Kistandcs (Consiglio mi-
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nor), a Signoria Gse. Bar a Signoria 6se itt is a Kistandcs volt, 4m Velence ese-
tében nem a Nagytandcsbdl szarmazott. Az dllamf&i hatalom korldtozdsara
irdnyuld torekvések egyik megnyilvdnuldsi formdjaként értékelhet6 egy meg-
hatdrozott feladatkorrel rendelkezd tandcs, a Sapientes tanacsanak megvdlasz-
tdsa. A testiilet bizonyithatéan 1141-t6l 1étezett. Hasonldan az észak-itdliai
varosdllamok konzuljaihoz, a Sapientes testiilete is a vdrosrészek (Velence
esetében hatodok) képvisel6ibdl 4llt. Minden hatodbdl egy embert valasztot-
tak meg. 1143-tdl Consiliumnak nevezték Gket, s ekkor hercegi birésdgként és
hercegi tandcsként miikodtek - természetesen a ddzse irdnyitdsa alatt. 1147-
t6l mar kollégiumnak nevezik Gket, amely elnevezés kétségteleniil bizonyos
fokd Ondllosdg elérésére utal. 1187-t8l bizonyithatdan, de taldn mdar 1185-t61
kezd&dGen kezdik a kollégiumot Consilium minusnak (Kistandcsnak) nevezni,
megkiilonboztetendd a Consilium maiustdl, vagyis a Nagytandcstdl. 1198-t61
kezddd6en a Nagytandcs a Consilium magnus, a Kistandcs pedig a Consilium
parvus nevet kapta. Ebben az idében a Kistandcs jogkorét még nem hataroztdk
meg; hatalma mindig attdl fiiggott, hogy mennyi jogkort tudott a még szuverén
uralkodotél megszerezni, tehdt mindig a pillanatnyi eréviszonyok befolyésol-
tdk. Lathatd, hogy a Kistandcs Itdlidban szokatlan médon nem a Nagytanacs-
bél jott 1étre. Annyi kdze azonban mégis volt hozzd a Nagytandcsnak, hogy 6
jelolte ki azokat az embereket, akik végiil kerliletenként megvdlasztottdk a ta-
nacsosokat, a sapientes maioris consiliiket. A Kistandcs tagjainak szdma hat
volt. Ez 1189-t6] okirattal is bizonyithat6. Hatalma a XII. szdzad végére annyi-
ra megerdsodott, hogy a nagytandccsal egylitt 1192-ben sikeriilt a dézse ellené-
ben egy driasi jelentGsséggel bird alkotmdnymaddositdst végrehajtania. A Kista-
ndcs tulajdonképpen dllamtandcsként mikodott, amely az dllamfével kzosen
gyakorolta a kormdanyzati hatalmat. A XIII. szdzadtél kezdték a tandcsot Sig-
noridnak nevezni.
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A kormdnytagoknak (consiglieri) be kellett tolteniiik 25. életéviiket, de
- egy kés6bbi szabdlyozds értelmében - megvdalasztdsukkor nem lehettek
id6sebbek 60 évnél. A 25 éves korhatdr gyorsan 40-re valtozott, ami nem is
csoda, hiszen az egyik legnagyobb hatalommal jaré hivatal volt. Kotelesek
voltak a hivataluknak megfeleld 61t6zéket viselni, megbizatdsukat nem utasit-
hattdk vissza, hivatali idejiik egy éve alatt legaldbb fél évig nem vdéllalhattak
mellékalldst, és nem foglalkozhattak a ddzse privét ligyeivel. Minden madso-
dik évben ujravélaszthatdéak voltak. Nem hagyhattdk el Velencét a Nagyta-
nacs engedélye nélkiil. A dézse mindenkor koteles volt fogadni 6ket. Nem le-
hettek a hivatalban 1év§ dézse rokonai.

A Signoria hatdskore nehezen irhaté koriil, ugyanis sokszor véltozott a
pillanatnyi er6viszonyoknak megfelelGen, illetve jelent6sen mdédosult az év-
szdzadok sordn is. Mindenképpen kijelenthetd, hogy el6szor a dézséval kozo-
sen, kés6bb - az dllamf6i hatalom korldtozasaval - onalldan l4tta el a kor-
manyzati ligyeket, és képviselte az dllamot mds 4llamok felé. Megfigyelte és
ellendérizte a ddzse tevékenységét és személyét. Ellendrizte a hivatalok
miikodését, és magyardzta a Nagytandcs altal kibocsatott torvényeket. A do-
zse nélkiile nem bocsathatott ki hatdrozatot, s csak a tandcsosok jelenlétében
tarthatott audienciat, és utazhatott kiilfoldre. Villehardouin beszdmol6jabdl is
jol latszik, hogy Enrico Dandolo sohasem fogadta a koveteket jelenlétiik nél-
kil négyszemkozt.

Mar a XIII. szdzadban megéllapitasra kerilt, hogy a Signoria és a dézse ko-
zott felmeriilt vita esetében mindig a tandcsnak van igaza. A Nagytandcs iilé-
sein el6terjesztési joga volt, dontott a hivatalok kozott felmeriilt hatdskori és
mas jellegl vitdkban. Tulajdonképpen az egyik f6birdsdgnak szdmitott.

A tagok hivatali ideje elGszor egy év, késébb hat hénap volt, de mar hiva-
talba 1épésiik el6tt egy honappal le kellett tenniiik az eskiit, ugyanis ez id6
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alatt vezette be &ket elddjiik a hivatalukba. Minden vitdban nekik volt fenn-
tartva az utolso sz joga. A Quarantia és a Tizek Tandcsdnak megalakuldsaval
Osszetétele is megvdltozott: tagjainak szdma végiil 26 fére nétt, és természete-
sen hatdskore is kibdviilt. A negyedik keresztes hadjarat idején viszont még
csak hat tagbdl allt.'*

Az ezer embert Villehardouinndl taldn a Nagytandcs jelenthette. Kezdet-
ben a Nagytandcs szerepét a népgytilés (Arengo) toltotte be, de a népesség
szamdnak novekedése és az eldontendd kérdések sokasoddsdnak kovetkezté-
ben nem miikddhetett tovdbbra is ez a rendszer. A mdésik ok a tandcs megala-
kuldsdra az arisztokrdcidnak az dllamf&i hatalom visszaszoritdsdra irdnyul6
torekvése volt. Komoly szerepe volt a Nagytandcs létrehozdsdban a bizdnci
kiilpolitikdnak is. 1171-ben Manuel csaszar kifosztotta a konstantinapolyi ve-
lencei koldniat, a kereskedGket pedig Grizetbe vette. II. Vitale Michiel d6zse
bosszihadjdratot szervezett. A vdllalkozds sikerteleniil végz8dott, ugyanis a
szaz hajébdl 4ll6 flotta legénységét titkozben jarvany tizedelte meg, s az ural-
kodé kénytelen volt dolgavégezetleniil visszatérni Velencébe. A csalddésa
miatt feldithodott nép megolte a ddzsét a palotdja kozelében. A kedvezd al-
kalmat pedig ki is hasznélta a velencei oligarchia. Létrejott tehat egy vélasz-
tott tisztségvisel6kbdl all6 tandcs, melynek 1étszdma alkalmassa valt a gyako-
ri 0sszehivdsra és vitdk folytatdsdra. A tandcsban minden tdrsadalmi réteg
képviseltethette magat, a nemesek (nobili) ugyandgy, mint a polgdrok (citta-
dini) és az egyszerd lakosok. Ezt az 1172-ben megszavazott torvény is dekla-
rélta, amely megalakitotta a Nagytandcsot. Létrejottekor a tandcs valdszintleg
480 tagot szamldlt. A torvény kimondta, hogy a Nagytandcsban vald részvé-
telt szavazds Gtjdn barmely tdrsadalmi rétegbdl szdrmazd férfi elnyerheti. Ez
az egyenl6 esély természetesen csak a torvényben 4llt fenn, hiszen a neme-
seknek sokkal nagyobb anyagi hattér allt rendelkezésiikre - amelyekkel pél-
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d4ul szavazatokat tudtak vdsdrolni -, és ekkor még nem is szdltunk csalddi
kapcsolataikrol.

Ennek folytdn kialakult a tdrsadalomnak két jél elkiilonithetd rétege: a ta-
nacstagok és a kiviilmaradottak. Bar a Nagytanacs korldtozta a d6zse hatalmat,
egyuttal segitette is. Az oligarcha tandcstagok ugyanis tdmogattdk a koziiliik
valé velencei herceg politikdjt, s megvédték 6t az olyan népfelkelésektdl, ami-
lyen Michiel dézse halalat okozta.

A Nagytandcsba hivatalbdl (ex ufficio) is be lehetett kertilni. Automatikusan
a tandcs tagjava valtak a Kistandcs, a Quarantia és a Szendtus tagjai, valamint a
Koztdrsasag teriiletén beliil miikod§ magasabb hivatalok bet6lt6i hivatali idejiik
lejarta utan. Szakértelmiik miatt altaldban bel6liik alakitottdk meg a Nagytandcs
eseti bizottsagait.

Az a szabdly, hogy egy csalddbdl legfeljebb négy f6 lehet tagja a Nagyta-
ndcsnak, a gyakorlatban mdr régen nem érvényesiilt. A tandcs 1étszdma a la-
kossag egészéhez képest alacsony volt, bar az id§ elérehaladtdval folyamatosan
nétt (1264-ben 517, 1275-ben 567, a XIV. szdzadban pedig ezer f6lé emelke-
dett). Kialakult tehdt egy szlik réteg, amely az orszag vezetdjévé vdlt.

A Nagytandcs feladatkorét szinte lehetetlenség pontosan koriilirni. Meg-
testesitGje volt az arisztokrdcia uralmdnak. A Szendtus, a Quarantia és a Sa-
vidk Kollégiumdnak ondlldsuldsa el6tt - amelyek eredetileg a Nagytandcs altal
felallitott, munkajdnak segitését célzd eseti bizottsdgok voltak - gyakorolta
azokat a jogokat, amelyekkel kés6bb azok rendelkeztek. Végig megtartotta az
allami hivatalnokok megvalasztdsdnak jogat. Altaldban kilenc valasztét jeldlt
ki - ez volt az electio -, akik végiil megvdélasztottdk a tisztségviselGt. A Nagy-
tandcs joga volt tovdbbd az igy megvdlasztott dllami tisztségviseld kinevezése
(approbatio) is. A tandcsok hatalmdnak névekedése ardnydban csokkent
azonban a Nagytandcs hatalma. A tandcstagok - mint kordbban a népgytlés
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esetében - egyre inkdbb a nagy csalddok kreattrdiva lettek, igy a tandcs szin-
te egy szavazégéppé alacsonyodott le. Am néha megmakacsolta magat, s ak-
kor sulyos gondokat okozott a hatalom valédi birtokosainak.'®

A célfeladatok elldtdsdra alakultak eseti tandcsok is. Ilyen lehetett a Ville-
hardouinndl szerepl6 Negyvenes Tandcs is. Egyes forrdsok dllitjdk, hogy ez a
Quarantia volt, mely mdr 1179-ben létrejott. Antonella Grignola is Orio Malipi-
ero ddzse uralkoddsdnak idejére (1178-1192) datdlja a Quarantia megalakuldsat.
A valészinliség azonban ellene szdl. Ellentmond az 1179-es alapitdsnak az, hogy
Orio Malipiero dozse torvénykonyve (1181) nem tesz emlitést ilyen szervrdl, és
1223-ig semmilyen mds iratban nem bukkan fel a Quarantia neve. Valdszintleg
tényleg létezett egy negyven f6b6l all6 tandcs, amely azonban szinte biztosan
nem azonos a Quarantidval. Szokas volt, hogy amikor a Nagytandcs nem iilése-
zett, vagy valamilyen specidlis kérdésben kellett dontést hozni, kiilonb6z§ eseti
tandcsok alakultak. A negyvenes szdm sem volt ritka. Padovai és treviséi forra-
sok is emlitenek ilyen létszamu tandcsokat sajat varosukban. Mindazonaltal
nincs kizdrva, hogy egy ilyen tandcs képezte a Quarantia alapjat.'”

E tandcsokrdl beszélhetett a frank torténetird, amikor a keresztesek tervé-
nek jévahagydasardl szamol be. Ugy torténhetett tehdt, hogy a dézse kormdnya
jelenlétében fogadta a koveteket, veliik egyeztetett, majd a Negyvenes Tandcs
elé terjesztette az ligyet, végiil pedig a Nagytandcs hagyta jovd azt. Dontésiik
eredményét pedig szintén kormdanya jelenlétében tarta a kovetek elé.

Miutdn a megdallapodds megsziiletett, a tervet jdvdhagyta a Negyvenes Ta-
nacs és a Nagytandcs, s mind a kovetek, mind pedig a velencei vdrosatydk ala-
irdsukkal szentesitették a szerzddést, mar csak a nép véleményét kellett kikérni.
A terv jovahagyasdnak joga a velencei alkotmdny értelmében ilyen fontos kér-
désben - ha formdlisan is, de - Velence népét illette. Ez jelenthette Villehar-
douinndl a tizezer embert, akit a d6zse a Szent Mdrk-bazilikdba hivott egybe.
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A dbzsevalasztas menete
(P. Daru: Histoire de la

Republique de Venise,
1. kotet. Pdrizs, 1826)




Amig a Nagytandcs 4t nem vette ezt a szerepet, a népgyfilés volt az 4llami
szuverenitds hordozoéja. Hatdrozatai Velence egész lakossdgdnak akaratat fe-
jezték ki. A fontosabb hatdrozatok bevezetéséhez - még a szuverén uralkoddk
idejében is - sziikség volt a laudatio populira, azaz a nép beleegyezésére.
A népgyiilés 6ndlléan is hozhatott torvényt. Feladatkorébe tartozott a szerzé-
dések linnepélyes ratifikdldsa, a torvények megerdsitése és a dézsevdalasztds.
Dontott habord és béke kérdésében. Jogait a XII. szdzadig kivétel nélkiil meg-
tartotta, azonban az id6k folyamdn beleegyezési joga egyre inkdbb formdlissa
valt. A népgytilés latogatdi leginkdbb az el6kel6 nemzetségek kreattrdi lettek,
s a szavazdskor ezek érdekeit képviselték. 1172-t6l kezd6dden - s6t taldn mar
kordbban is - megsz{int a népgytilés kozvetlen dézsevdlasztasi joga. Végiil
amikor a dézsevdalasztok megvdalasztdsdnak joga - mind ez ideig ismeretlen
id6ben - 4tkeriilt a Nagytandcs hatdskorébe, a népgytlés teljesen elvesztette
beleszdlési jogat az dllamf6 megvdélasztdsdba, bar formadlis beleegyezési jogat
tovabbra is megtarthatta.

A népgytlést a dézse hivta Ossze, és § is elnokolt rajta. A XIII. szdzadban
ugyan madr alig rendelkezett hatalommal, de kétségteleniil 1étezett és miiko-
dott. Visszaszoruldsa az dllam irdnyitdsabdl azonban naprdl napra nyilvdnva-
16bba valt. 1413-ban a Tizek Tandcsdnak hatdrozata értelmében a dozse a nép-
gytlést csak a Nagytandcs és a Signoria egylittes akaratabol hivhatta 0ssze.
1423. 4prilis 17-én a Tizek Tandcsa megtiltotta a népgytilés tjboli 6sszehivasat,
és intézményét tordlte az alkotmanybdl. Ettél kezdve a Nagytandcs hatdrozatai
olyan erdvel birtak, mintha a népgyftilés szavazta volna meg &ket.'”

A negyedik keresztes hadjarat meginduldsakor formdlisan a népgylés
dontdtt a hdbord kérdésében. Ezért Villehardouin, a frank kiildottség vezetGje
eképpen szdélt a velencei néphez: ,J6 urak! Franciaorszag legnagyobb és leg-
hatalmasabb méltésagai kiildtek ide benniinket, esedezvén hozzatok, hogy ko-
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nyoriiljetek a térokok igdjaban sinyl6dé Jeruzsdlemen, és Isten nevében tart-
satok veliink Krisztus szenvedéseinek megbosszuldsara. Azért valasztottak ép-
pen titeket, mert jél tudjdk, hogy a tengeri népek koziil egyiknek sincs akkora
hatalma, mint nektek és népeteknek. S megparancsoltdk nekiink, hogy borul-
junk térdre el6ttetek, és addig ne keljiink fel, amig nem adjatok beleegyezése-
teket, s meg nem konyoriiltok a tengeren tuli Szentf6ldon.”'®

A kovetek foldre borultak, mire a ddzse és a nép azt kidltottdk: , Beleegye-
ziink! Beleegyeziink!”"?

Ekkor Dandolo 1épett a szdszékre, és igy szolt a néphez: ,J6 urak! Mily
dics@ségben részesitett benneteket az Isten, amikor a fold legkivalébb férfiai
tarsaikat hatrahagyva eljottek hozzatok, hogy kozds erével oly nagyszer( tet-
tet vigyetek végbe, mint a mi Urunk megszabaditdsa.”""

Madésnap a dézsepalotdban megszerkesztették és aldirtdk a feltehet6en ko-
rdbban mar el8készitett egyezségokmanyokat.* Mindkét fél - egyrészrdl a
dézse, a Negyvenes Tandcs és a hat consiglieri, masrészrél a frank kovetek -
megeskiidott a Szentirdsra, hogy a szerzédésben foglaltakat megtartja, s ko-
veteiket elkiildték Ince pdpdhoz. A szerzd&dés eltért a keresztes hadjaratok
eddigi gyakorlatatél. Ez ugyanis a pdpa teljes kirekesztésével, a frank vezé-
rek és a velencei kormdny sajat kezdeményezésére sziiletett. Ezért Ince - ha
meg akarta 6rizni legaldbb a latszatdt annak, hogy feliigyeletet gyakorol
a szent vdllalkozas felett - nem tehetett mdst, mint hogy jovdhagyja a meg-
dllapoddst. S6t nemcsak jévdhagyta, hanem 1201. mdjus 8-4n sajdtjava tette
a tervet.'?

A valdsdgban viszont a véletlenek szerencsétlen 0sszjatéka miatt szép las-
san kicsuszott a vezetd szerep a papa kezébdl. Ennek oka tobb dologra vezet-

* A szdllitasi szerz6dés szovegét 1dsd a Fuggelékben.
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het6 vissza: Velence nem vart tulsulya, a had vezérének, Tibold gréfnak a ha-
ldla és nagy ellenségei, a Hohenstaufenek feltinése.

Tibold még a had elinduldsa el6tt vdratlanul megbetegedett és meghalt.
Minthogy Svédb Fiilop ekkor mar érdekl§dést mutatott a hadjdrat irdnt, nem
volt k6zO0mbos szdmdra, hogy ki lesz az Gj vezér. Fiilop 1198-ban szovetséget
kotott Fiilop Agost francia kirdllyal a Plantagenetek és a Welfek ellen. A Plan-
tagenetek Oroszlansziv(i Richard személyében Fiilop Agostot fenyegették, szo-
vetségese és unokadccse, Ottd pedig német kirdllya kidltatta ki magat. A kozos
érdek szovetségbe kovacsolta a két Fiilopot. Fiilop Agost az 1ij f6vezér megva-
lasztdsdban is tdmogatta szovetségesét, s javasolta hiibéreseinek Svab Fiilop
jeloltje, Montferrati Bonifdic megvalasztdsat. Bonifdc azonkiviil, hogy Svéb Fii-
16p rokona és a Hohenstaufenek régi hive volt, dccse volt a jeruzsalemi kiraly-
nak, Tiirosz urdnak, mdsik batyja pedig Jaffa és Aszkalon gréfja volt, s6t még
a bizdnci uralkodéhdzhoz is rokoni szalak flizték. Batyjdnak, a jeruzsalemi ki-
ralynak a felesége - azaz Bonifdc sdégorndje - a tronjdrdl letaszitott II. 1zsdk bi-
zanci csaszarnak a névére volt. Személyét a keresztesek kozt nem volt nehéz
elfogadtatni, akik formdlisan is f6vezérré vdlasztottdk Bonifdcot.'” Ezek utdn
nem meglepd, hogy a keresztes had vezérét elsGsorban nem a papdhoz kotot-
te a hiiség.

Velence soha nem volt az egyhdz leghliségesebb gyermeke. Torténelme
sordn dllami érdekeinek mindig aldrendelte a Szentszék érdekeit, s6t mdr a ko-
zépkorban kitiltottdk a klérust az 4llami hivatalokbdl. A két legnagyobb hatalmu
vezér, Bonifac és Enrico Dandolo dézse nem voltak Ince papa feltétlen hivei.
Bizdnc hanyatldsa miatt a balkdni és az anatdliai utak jarhatatlanok voltak egy
keresztes sereg szamdra, igy az egyetlen lehetséges titvonal a tengeren 4t veze-
tett. A sereg atszallitdsara pedig csak Velence volt képes, aminek kdszonhetGen
hatalmas befolydsra tett szert. Az irdnyitds tehat kicsuszott a papa kezébdl.
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A legtobbek 4ltal elfogadott dlldspont szerint hivatalosan a hadjarat Egyip-
tom, pontosabban Alexandria ellen irdnyult volna. Am joggal felmeriil annak a
lehetGsége, hogy a targyaldsok idején a vezet6k szdmdra mdr ismert volt, hogy
a sereg érinti Konstantindpolyt. Valéban Dandolo kovetekhez intézett félmon-
data is utalhat erre: ,hogy teljesitsiik Isten és a kereszténység szolgdlatat, bar-
hol is keriiljon arra sor.”"* A szerz6dés megfelel6en nyitott volt a hadjdrat
eltérithet8ségét illeten. A szovegben nem neveztek meg céldllomadst, csupdn
tengerentilként emlegették, s azt sem tisztdztdk pontosan, hogy ki ellen ira-
nyul a tdmadds; lakonikusan csak ellenségrél beszéltek. A keresztesek a ,bar-
bédrok gonoszsagai” ellen fognak majd fegyvert."* Megjegyzem, a korszak tébb
velencei partnerségi szerzddése sem hataroz meg pontos célallomast."® Egyéb
pontjaiban viszont kereskedddllam dltal alkotott megdllapodashoz illGen rész-
letes volt.

McNeal és Wolff dlldspontja szerint — melyet jdmagam is osztok - a szer-
zGdés uticél tekintetében tapasztalhatd titokzatossdgdnak az aldbbi a magyara-
zata: A keresztény sereg katondi elvdrtdk, hogy vezéreik a Szentfoldre vezes-
sék Gket. A vezet6k azonban felismerhették, hogy Alexandridnak, az Ajjibida
Birodalom egyik kdzpontjdnak elfoglaldsdval Jeruzsdlem a keresztények 6lébe
hullana, ezért hivatalosan Palesztindba indultak, viszont titkos céldllomdasként
Egyiptomot jelolték meg - példdul igazi uticéljukat el akartdk titkolni az ellen-
ség eldl is."” Kretschmayr is ugyanezen a véleményen van, Egyiptomot az isz-
lam vildg szivének nevezi, kifejti, hogy a hadjdratnak ez volt a valédi célja, s
a Szentfoldet, mint hivatalos, de a szerzGdésben akarattal nem konkretizalt
uticélt 6 is a zarandokok elvardsanak tulajdonitja.'®

A Velencei Koztarsasdg vdllalta 4500 lovag, ugyanennyi 16, 9000 fegyver-
nok és 20 ezer gyalogos katona atszallitdsat. Vdllalta tovabba 33 500 fének és
a 4500 l6nak az élelmezését egy éven keresztiil. Mindezért eredeti ajanlata-
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ban - s itt Villehardouin pontatlan az dsszeget illeten — 94 ezer kolni eziist-
markat kért fizetségiil. A 85 ezer mdrkds viteldij alku eredménye volt."” Az
dtkelés lovanként négy, személyenként - rangra valo tekintet nélkiil - két
markaba* keriilt. A velenceiek altal kért végosszeg oridsi volt. Néhany torté-
nész épp ezért azzal vadolja Velencét, hogy irredlisan magas arat kovetelt
a szdllitasért.” Kimutattdk azonban, hogy a fejenkénti 6sszeg semmivel sem
volt magasabb anndl, mint amennyit Genova 1184-ben, illetve 1190-ben kért
a Szentfoldre szallitdsért. S6t 1217-ben Velencét hasonlé kondiciék alapjan
biztdk meg keresztes hadak szdllitdsdval. Nyilvdn nem kérték volna fel
ugyanazokkal a feltételekkel ismét, ha elégedetlenek lettek volna a kordbbi
teljesitéssel.

A szdllitasi dij tehdt nem volt irredlis, de jelentds 0sszegre rugott. Komoly
volt azonban a teher is, melyet Velence az 0sszeg megfizetéséért magdra val-
lalt. A Koztarsasagnak kortilbeliil 450 szallitéhajot kellett kidllitania a frankok
koltségére, és még 50-et a sajatjdéra.””" A szerzG6dés teljesitése hihetetlen eréfe-
szitést kovetelt a tengeri koztdrsasdgtél. Mondhatjuk azt is, hogy az egyezség-
okmadny aldirdsdtél kezd6dGen 1202 juiniusdig Velence lakossdgdnak jo része
egyetlen nagy dllami projekt megvalésitasdn dolgozott. Robbert szerint ,.e val-
lalkozads nagysdga joval meghaladta barmelyik kordbbi velencei iigylet
nagysdgat.”'* McNeal és Wolff szerint a velenceiek komolynak {télték az ajan-
latot, 4llami politikdnak fogtdk fel, amelyet mds érdekeik és kotelezettségeik

* Az eziistmdrka nem pénzegység volt, hanem sulyegység, amely tobbek kozt a nemzetkd-
zi fizetési kotelezettségek elszamoldsdnak alapjaul szolgalt. A kolni marka 238 gramm tiszta
eziistot tartalmazott. A viszonyitds kedvéért kiemelem, hogy - bdr igen nehéz atszdmolni,
hiszen egyiitt nem haszndltdk soha - egy mdrka koriilbeliil hat és fél velencei aranydukédtot
ért volna. A 85 ezer marka igy 552 500 aranydukatra lett volna atvdlthatd. Ldsd még e téma-
rél Barandy: Velence fénykora.
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fényében dontottek el.’® Madden tgy fogalmaz, hogy a szerzddés ,a velen-
ceieket nehéz gazdasagi helyzetbe sodorta.”** Az 500 gdlya evezdsokkel és
matrézokkal valé felszerelése, illetve az 50 galya fegyveresekkel valé megtol-
tése a férfi lakossag jo részét igényelte. Robert de Clari elmeséli, hogy Velence
munkaerejének a felét be kellett sorozni. Queller és Day tanulmédnyaban Clari
krénikdjara hivatkozva elfogadhaténak tartja Clari becslését.”* De a Koztdrsa-
sdgot nem csak a flotta felszerelésével kapcsolatos koltségek sodortdk nehéz
gazdasdgi helyzetbe. Az el6késziiletek miatt Velencének tordlnie kellett a nya-
ri kereskedelmi konvojt 1201-ben, és ez id6ben a konvojon kiviili hajézast is,
ami jelentds jovedelemkiesést jelentett az dllamnak. Az elmaradt haszon is te-
temes volt tehdt."*

A keresztesek 1202 juniusétodl gyiilekezni kezdtek a Velencét a nyilt
tengertdl elvdlasztd foldnyelven, a Liddn, illetve a San Niccolo-szigeten, ahol a
velenceiek szivesen és nagy pompaval fogadtdk Gket. A szerz6dés értelmében
junius 28-ig teljesiteni kellett annak feltételeit. Villehardouin szerint, aki nyil-
vanvaldan elfogult volt a frankokkal, ,,a velenceiek hidnytalanul teljesitették
véllalt kotelezettségiiket, s6t még ennél tobbet is nyujtottak.”’* A keresztesek
viszont nem tudtak a szerz&désben vallalt kitelezettségiiknek eleget tenni. J6
néhdny keresztes lovag nem volt hajlandé Velence segitségét igénybe venni,
ezért Marseille-ben, Flandridban és Apulidban hajézott be. igy az elére kalku-
141t 1étszdmnak mindossze nagyjabdl egyharmada-fele érkezett Szent Mdrk
koztdrsasdgdnak kikotdjébe. Emiatt a Velencébe érkezd keresztesek 0sszesen
51 ezer ezilistmdrkat tudtak megfizetni a kialkudott 85 ezer markabdl ugy,
hogy voltak, akik magdnvagyonukat is felajdnlottdk a tartozds rendezésére.
A velenceiek viszont - akik dridsi eréfeszitéseket tettek a pontos teljesités ér-
dekében - nem voltak hajlandék hajéikat rendelkezésre bocsatani addig, amig
a teljes viteldfjat meg nem fizették nekik. Ez nem is csoda, hiszen egy atlagos
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velencei gdlya élettartamdt mindossze tiz évre becsiilték, s valészintsithetd
volt, hogy ennyi idén beliil nem Kkeriil sor — és nem is keriilt - még egy olyan
expedicidra, ahol ilyen sok hajét fel lehetne hasznalni.’®® A flotta, bArmennyire
is furcsan hangzik, ,gyorsan romld fogyasztdsi terméknek” mindsiilt. fgy ter-
mészetesnek tekinthetd, hogy a velenceiek ragaszkodtak a teljes megrendelt
dllomdany kifizetéséhez. Dandolo haragjdban megfenyegette a kereszteseket,
hogy megsziinteti az elldtasukat, ha nem fizetnek. Azonban maga Clari 4llitja,
hogy fenyegetését sohasem valtotta be. A keresked6k tovdbb nehezitették a
zardndokok helyzetét. Mivel nem l4ttdk biztositva a kolcsondk megtérilését,
nem voltak hajlandék hitelezni a kereszteseknek. fgy - Runciman szerint -
Krisztus szent katondit elldtds hidnydban az éhinség fenyegette. Valéjaban
nem volt ilyen rossz a helyzet, bdr jénak sem volt mondhaté. Rendelkezésre
allt ugyanis az egyévi elldtmdny, amivel a velenceiek tdplaltdk volna a sereget
az uton. Ezt kezdte felélni a 1iddéi tdbor. Ez lehet az oka annak, hogy a szallita-
si szerz6dés még egyéves elldtdsi kotelezettségrél rendelkezik, Villehardouin
viszont mar csak kilenc hénapot emlit.”” A szerz&dés szerint dprilisban indu-
ldsra készen kellett volna lennie a frank seregnek.'” Augusztus 15-én'"' ért
Velencébe a sereg Uj vezére, Montferrati Bonifdc, aki azonnal targyaldsokat
kezdett a dézséval. Enrico Dandolo vagy a pénz megfizetését, vagy Zara visz-
szafoglaldsdt szabta az elindulds feltételéiil.™

John Godfrey szerint a velenceieknek tudniuk kellett, hogy a nyugatiak
nem fogjdk tudni megfizetni a szerz6désben rogzitett 85 ezer mdarkdt. Hogy
miért kellett volna tudniuk, arra meg sem kisérel vdlaszt adni.”® Tobben, koz-
tik M. A. Zaborov szovijet torténész azzal vadoljdk Dandolo d6zsét, hogy ha
nem is tudta biztosan, hogy nem tudnak majd fizetni a keresztesek, azt azon-
ban tudta, hogy a megdllapitott szdmban nem fognak megjelenni.™ E feltétele-
zés véleményem szerint minden alapot nélkiiloz. Ha Dandolo tudta volna ezt
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varosat a nyilt tengertdl elvalaszto foldnyelv, a Lidé
(P. Daru: Histoire de la Republique de Venise, II. kotet. Pdrizs, 1826)



- bédr honnan tudta volna, hogy egy keresztes felhivdshoz hdnyan kivdnnak
csatlakozni, vagy hogy egyesek mdshol akarnak behajézni -, vajon egy éven
keresztiil hatalmas er6feszitést tett volna-e egy olyan vdllalkozdsért, amely sze-
rinte eleve kudarcra van itélve, csak azért, hogy késébb ,,megzsarolhassa”
a szerz&d6 partnerét? Zaborov semmilyen adattal nem tdmasztja ald vélemé-
nyét. Ahhoz, hogy ez az elmélet igazolhaté legyen, egyligy(, naiv embereknek
kell tartani Velence szerz6dd partnereit - marpedig nem voltak azok. A kovet-
ség vezetlje, Geoffrey de Villehardouin 6tven év korili érett férfi volt, aki
- akdrcsak kovettdrsai - Eurépa gazdasdgilag egyik legfejlettebb vidékének
vezetd beosztdsu polgdra volt. Nehezen hihet8, hogy & és tarsai ne lettek volna
tisztdban a pénziigyi targyaldsokkal és szerzGdésekkel.”** A problémdt valéban
az jelentette, hogy a zarandokoknak csak egy része jelent meg a gyiilekezés
helyszinén. De nehéz pénziigyi helyzetbe sajdt hibdjuk sodorta a kereszteseket
- rosszul szamoltak a 1étszdmot illetGen.” A sereg létszdmdnak megbecsiilését
pedig minden valészintiség szerint maguk a kovetek végezték,"”” igy még ez
sem {rhat6 a velenceiek terhére.

Zaborovon kiviil is sokan réjak a velenceiek terhére, hogy megzsaroltdk a
kereszteseket. Mindenesetre furcsa értelmezése a zsarolds fogalmdnak, ha an-
nak tekintik azt, hogy egy szerz&dést pontosan teljesit6 fél a szerz6désszegd
félt6] kompenzdciot kér a szerz&désben rogzitett feltételek meghitisuldsa miatt.
Itt pedig pontosan errdl volt sz6. Mar miért kellett volna a velenceieknek min-
denfajta kdrtalanitds nélkiil felajdnlaniuk munkdajuk eredményét annak a fél-
nek, aki nem tudta annak ellenértékét megfizetni?
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Indul a had — Zara ostroma

Zdara Dalmacia taldn legfontosabb varosa és kikotdje volt, melyért a Magyar Ki-
ralysag és a Velencei Koztarsasag tobb évszdzadon 4t harcolt egymadssal. A két
dllam kozott Dalmdcidért folyd versengést pontosan Zdra torténete példdzza
legjobban. A fontos kikét6helyre mindkét hatalom igényt tartott, s ennek fegy-
verrel is hangot adtak. Zara ,ldzaddsait” a velencei torténetirék csak szdmok-
kal jelzik, s 1345-ig hét ilyen ldzaddast tartanak szdmon. A negyedik keresztes
hadjératot megel6z6 ,,lazadds” a negyedik volt a sorban.

II. Pietro Orseolo dézse 999 és 1000 kozott tobb mds varossal egyiitt lako-
sainak kérésére védnoksége ala vette Zarat. Magyarorszag a dalmaét teriiletek
irdnt a XI. szdzad legvégétdl kezdett érdekl6dni. 1091-ben meghalt Zvonimir
horvat kirdly, aki I. (Szent) L4szl6 higédnak, llondnak a férje volt, s egyesek a
magyar uralkodénak ajanlottdk fel a horvat koronat. Igy Laszld birtokba vette
a horvat teriileteket a tengerig.

Szent Mark koztdrsasdga mindig jo viszonyt igyekezett fenntartani a Magyar
Kirdlysdggal, ezért tobb ,,06rok bardtsagi szerzédést” is kotottek. Mindazondltal
a teriileti igények kifejezéseképpen a dézse a Velence és Dalmdcia hercege cim
mellé felvette a Horvdtorszag hercege cimet is (Dux Venetiae, Dalmatiae atque
Croatiae). Robbert szerint a cim egyenld volt a protosebastosi (mint bizdnci
hercegi) méltésdggal, amely a dézsét az 1082-es Chrysobullon kibocsdtadsat
kovetGen illette meg.'*

Az els6 komolyabb 0sszelitkozésre 1102-ben keriilt sor, amikor Konyves
Kalmdan - akit ez évben hivatalosan is Horvatorszag kirdlyava korondztak -
szOvetségese, Vitale Michiel dézse haldla utdn kihaszndlva, hogy a velencei
flotta a keresztes hdbord miatt tdvol van, meghdditott egy sor dalmét varost.
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1103-ban Spalato majd Zdra, 1108-ban Trau és Sebenico, 1111-ben pedig Arbe,
Veglia és Ossero keriilt magyar kézre. A velenceieket a veszteség igen stlyo-
san érintette, s tobb évre volt sziikségiik ahhoz, hogy - Kdlmdn haldla utdn a
még gyermek II. Istvantdl - visszahdditsdk a varosokat. A késedelem oka az
volt, hogy Velencének tovabbra is lekototték erdit a keleten vivott harcok. Ek-
kor folyt ugyanis az els6 keresztes hadjdrat utdn a sziriai part menti varosok
meghdditdsa. Minthogy a Koztdrsasdg kereskedelmi ttvonalai jorészt ide ird-
nyultak, létfontossdgl volt a befolyds megérzése, kiterjesztése, Velence rész-
vétele a hoditasban. 1115 nyardn azonban visszatérhetett a flotta, s késedelem
nélkiil megkezdte a vdrosok ostroméat. Komolyabb eredményeket csak 1116 ta-
vaszdn sikeriilt elérnie, amikor is visszahdditotta Sebenicét, az ostrom hirére
pedig onként behddolt Spalato és Trau. 1118-ig a flotta visszafoglalta az 6sszes
elhéditott teriiletet.

II. Istvan kirdly kihaszndlva, hogy a velencei hader§ a Jeruzsdlemi Kiraly-
sdg megsegitésével volt elfoglalva, 1124-ben ismét elfoglalta a hdnyatott sorsu
dalmat vdrosokat. A siker tiszavirdg-élet(i volt, a visszatér§ flotta ugyanis egy
év mulva minden hdditdst visszaszerzett. A konfliktust t6bb mint negyven, vi-
szonylag békés év kovette. Az tijabb komolyabb &sszet(izésre 1166-ban keriilt
sor, amikor Zdra - immaron harmadszor - 4tpdrtolt a magyarokhoz. Am ami-
kor nem egészen egy évvel a ldzadds utdn a velencei flotta felvonult a vdros fa-
lai al4, ismét birtokba vette Zarat.

1177-ben III. Béla magyar kirdly hosszabb tavu sikereket ért el Dalmécia-
ban. Héditasait utdédai 1202-ig meg tudtdk 6rizni. A felvonuld velencei hajéhad
csak a kornyezd szigeteket volt képes visszaszerezni. Hosszas hdboriskodds
utdn 1188-ban két évre sz4l6 fegyversziinetet kotott a két hatalom. 1189-ben
- pdpai 0sztdnzésre - ezt még két évvel meghosszabbitottdk, hogy mindketten
részt tudjanak venni a harmadik keresztes hadjdratban. A hadjarat befe-
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jez8dése utdn a viszdly ismét felldngolt, Velence szdmdra azonban kevés siker-
rel jart. A megoldast a Koztdrsasdg szdmadra végiil a negyedik keresztes hadja-
rat jelenthette.”

Ezt ismerte fel Dandolo, és szabta az elindulds feltételéiil a keresztesek-
nek. Montferrati Bonifdc gyakorlati politikus 1évén hamar megegyezett a dd-
zséval. A zdrai ,kitér§” nem csak a varos visszafoglaldsa miatt volt okos otlet.
Az évnek e késdi szakaszdban mar nem lehetett Egyiptomba indulni. A Lidén
a keresztesek helyzete egyre rosszabbd valt, mdr az dtra szant tartalékaikat
kényszeriiltek felélni. Rdaddsul egy jelent6s szamu idegen sereg komolyan ve-
szélyeztette Velence biztonsadgat. Esszertinek tiint, hogy 4tvezényeljék a kato-
nakat egy olyan helyre, ahol biztonsdgosan attelelhetnek, s amely messze van
Velencétdl, rdaddsul béséges ellatassal szolgdl. Ezeknek a feltételeknek Zara
tokéletesen megfelelt.

Dandolo tervét kénytelenek voltak elfogadni a keresztesek, Villehardouin
szerint azért, hogy megmentsék becsiiletiiket. Voltak olyan vitézek, akik vi-
szont inkdbb megvdltak a seregtél, s rogton Sziridba vitorldztak." Ilyen volt
példaul Etienne du Perche, a hadjarat egyik nagyura, illetve a még III. Bélaval
keresztes fogadalmat tett Mg magyar nddor. Champagne marsallja gy itélte
meg, hogy a sereget elhagy6 emberek elvesztették becsiiletiiket, és szégyenkez-
hetnek, amiért nem tartottdk be szavukat. (A magyar nddorral természetesen
mas a helyzet, hiszen semmiképpen sem réhaté fel neki, hogy nem volt hajlan-
dé hazdja megtdmaddsaban részt venni.) A tdvozok jelentékeny részét alkottdk
a hadnak, a tobbség azonban maradt. A ddzse és tandcsaddi ekkor iinnepélyes
kiilsGségek kozepette, az 6sszegyllt nép véleményének kikérése utan, a keresz-
tes kovetek jelenlétében a Szent Mark-bazilikaban felvették a keresztet.

A ddzse Villehardouin elbeszélése szerint e szavakat intézte a néphez:
»~Nemesurak! A fold legkivalobb vitézeivel tarsultatok a legmagasztosabb iigy

107



Sebenico (Sibenik) vérosa
(Istoria moderna di tutti
popoli del mondo, 20. kdtet.
Naépoly, 1756)




érdekében, melyért valaha is harcba indultak. En mér idés és gyenge vagyok,
s6t testem sem ép, ezért pihenésre volna sziikségem. Mégis gy latom, hogy
koziiletek senki nem tudna gy kormdnyozni és vezetni, mint én, a ti uratok.
Ha ti is ugy akarjatok, felveszem a kereszt jelét, hogy védelmezzelek és vezes-
selek benneteket, és fiamra hagyvan tisztemet s az orszag védelmét, kész va-
gyok veletek meg a keresztesekkel menni életre-haldlra.”™"

A népgytlés természetesen kozfelkidltassal jovdhagyta Dandolo kérését.
Fidt, Reniert visszatéréséig helyettesévé valasztottdk."

A velenceiek ettél kezdve ugyanolyan keresztesekké véltak, mint a fran-
kok. Nem csak a keresztes hadak szallitéi voltak tehdt. Igy az a megkozelités,
melyet szdmos torténész — példdul Donald Nicol - kovet, hogy vannak a ke-
resztesek és vannak a velenceiek, téves."® Ha a késGbbiekben keresztesekrsl
és velenceiekr6l kiilon beszélek, csupdn azért teszem, hogy el tudjam vélasz-
tani a velencei kereszteseket a tobbi keresztestdl.

1202 oktéberének elsd hetében végre utra kelt a keresztes sereg, s egy hé-
napig cirkdlt az isztriai és dalmat partok mentén, demonstrdlva Velence hatal-
mat. Sokak szerint azért ilyen sokdig, hogy a keresztes sereg az §sz bedllta mi-
att ne tudjon elindulni kelet felé, hogy kénytelen legyen valahol attelelni, s igy
Zara elfoglaldsa sziikségszertivé valjék."* Megjegyzem, erre semmi sziikség
nem volt, hiszen aki ellenezte a vdros elfoglaldsét, az ellenezte novemberben
is, a megdllapoddas pedig mdr megsziiletett. November 10-re a flotta Zdra falai
ala ért. Dandolo a vdros ostromakor ideiglenesen atvette a sereg f6parancsnok-
sdgat. Vaux apdtja a vdros megtdmaddsa ellen agitdlt, és sokan egyet is értet-
tek vele. Nem volt {nyiikre egy keresztény vdros ostroma. A vezérek azonban
kénytelenek voltak tartani magukat a megallapoddshoz - amely taldn annyira
ellentikre sem volt -, s az elégedetlenked&ket rendre kényszeritették. Miutdn a
varos - Villehardouin elbeszélése szerint a keresztes sereg feloszlatdsdn fdra-
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doz6 elégedetlenkeddk hathatds kozremiikodésének hatdsdra — nem volt haj-
land6 megadni magét, a mintegy 200 hajébol* 4llé sereg november 15-én el-
foglalta és kifosztotta."* Minthogy a zdraiak, amikor mdr minden elveszett,
formélisan megadtdk magukat, lakéit megkimélték. A tengeri koztarsasag ka-
tondi a hadihajokrol, a frankok a szdrazfold fel§l tdimadtak. Roberto Cessi 4llit-
ja, hogy a frankok nem vettek részt a varos ostromdaban, Queller és Day szerint
azonban egyediil 4ll véleményével a tuddsok kozott.® A velenceiek és a ke-
resztesek szinte azonnal 0sszevesztek a zsdkmdanyon. Alig telt el hdrom nap,
s a keresztes hadjdrat ismét veszélybe kerilt. A vdros utcain valdésagos Ossze-
csapdsok folytak. Mindkét oldalon komoly veszteséget konyvelhettek el. A ve-
zéreknek és a dézsénak egyheti munkajaba és komoly eréfeszitésébe keriilt
a rend helyredllitdsa. Dandolo és Bonifdc ugy dontottek, hogy az indulést ta-
vaszra halasztjdk, s Zdrdban telelnek.'"

III. Ince pdpa a kezdetektdl fogva ellenezte a tervet. Amikor elért hozzd
Zéra elfoglaldsdnak a hire, kikozositéssel fenyegette meg az egész keresztes
sereget.'”® A keresztes had egy keresztény dllamot tdmadott meg, akinek kira-
lya az egyetlen olyan uralkodd volt, aki vdllalta a keresztes hadjaratban vald
részvételt. A kereszteseskiit még III. Béla kirdly tette le a harmadik keresztes
hadjarat utdn, valamikor VI. Henrik csdszar keresztes eskiijének id6pontja
* A hajok szdmardl eltér( a torténészek és a torténetirék véleménye. Néhany példa: Borosy:
A keresztes haboruk és Magyarorszag. 34. o.; Villehardouin: Bizdnc megvétele. 30-32. o.; Ni-
kétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern Konstantinopel. 114. o.; Dandolo: Chronicon Vene-
tum. 276. 0. (300 hajét emlit); Barandy: Velence fénykora. 54. o.; Jaszay: Velence és Magyar-
orszag. 24. o. (300 hajot emlit); Runciman: A keresztes hadjaratok torténete. 3. kotet. 726. o.
(azért csak 200 hajd vett részt Zdra ostromdban a velenceiek dltal elkészitett 500 hajébdl,
mert a szallitdsi szerz6désben meghatarozott 1étszdm csupdn mintegy egyharmada jelent

meg Velencében, 4tszdllitdsukhoz elegendének bizonyult 200 hajo is); McNeal - Wolff: The
Fourth Crusade. 173. o. (6k 200-230 hajérdl beszélnek).
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(1195 aprilisa) és a magyar kirdly haldla (1196. 4prilis 23.) kozott, de miutdn
egy kiilonleges kdnonjogi rendelkezés értelmében a fogadalom 6rokolhets lett
- III. Ince pdpa a ,Licet universis” kezdett(i decretalisdval éppen III. Béla eskii-
jére hivatkozva jelentette ki a keresztes fogadalom 6rokolhetGségét, vagyis
azt, hogy a kotelezettségek apdrdl fitira szdllnak -, a pdpa 1198-t6l tobbszdr is
siirgette az id6kozben elhaldlozott uralkodo fiait, Imrét és Andrést apjuk eskii-
jének bevdéltdsdra. Zara megtdmaddsa és elfoglaldsa a magyar kirdly keresztes-
fogadalmdnak bevaltdsdt tavoli lehetdséggé valtoztatta 4t.'” A torténtek utdn
még a lelki aggalyokat leszdmitva is érthetd volt Ince diihe és reakcidja: ,,Mér-
tékteleniil f4jlaljuk és megindult 1élekkel vettiik..., hogy noha Egyiptombdl jott
menekiiltekként {innepelnetek kellett volna a tejjel és mézzel foly6 orszag lat-
tdn, szerte bolyongvan rajta pusztasdgga valtoztattitok azt, és visszakivankoz-
tatok oda, ahol Egyiptomban a husosfazekak mellett iiltetek, és nem csupédn
fokhagymadra és sargadinnyére dhitoztatok, hanem testvéri vérre is szomjazta-
tok... Megneszelve ezt pedig az @si ellenség, aki maga a Gonosz..., arra 6szto-
kélt benneteket, hogy sajat testvéreitek ellen inditsatok hdbortit, és hadijelvé-
nyeiteket el&szor is keresztény népek ellen forditsdtok, s6t hogy igy zardndok-
latotoknak elleniik fordulva arassétok le a gylimolcsét, és mind a ti sajat, mind
pedig testvéreitek vérét a démonoknak ontsatok ki.

fgy hat nem annyira tigy tintok, mint akik Jeruzsalembe mennek, hanem
inkdbb mint akik Egyiptomba tartanak, és ekozben rablékba iitkoztetek, akik
egyrészt megfosztottak titeket az erények 6ltozetétdl, mdsrészt a blinoknek csa-
pésait helyezték ratok, megfosztottakra: sem elvonulni nem akartak eztan kozii-
letek, sem pedig félholtakat hdtrahagyni. Ek6zben rdadésul rossz angyalok buj-
togattak is benneteket, hogy mintegy sziikségleteitek kielégitése végett fordulja-
tok a szigetek felé, és koltségeiteket a keresztényektdl szedett hadizsakmdanybol
fedezzétek, mint ahogyan hallottuk, hogy a minap Zdra alatt igy tettetek.
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A ddzse és kisérete a Szent Mark-bazilikdban

(A bazilikét diszité egyik mozaikkép a XIII. szazad elejérdl)



Amikor ugyanis kiszalltatok ama hajéhadbdl, és hadijelvényeiteket rog-
vest a vdaros ellen forditottatok, satraitokat felvertétek a tdborban, a varost
sdnccal koriilzdrtatok mindenfel6l, magukat a vdrosfalakat pedig sok vérontds
kozepette alddstatok. Amikor pedig a lakosok a velenceiekkel szemben a mi
igazsdgtételiinket kérték, és ez ligyben el6ttetek nem talaltak konyoriiletre, va-
rosfalaikra korben a kereszt jelét aggattdk ki. De ti a Keresztrefeszitettel szem-
beni igazsdgtalansdgotokban mégis bevettétek a vdrost, és a lakosokat erdsza-
kos jobbotokkal kényszeritettétek megaddsra.

Igen szigortian vissza Kellett volna tartania benneteket ett6l az oly jogta-
lan szdndéktdl akdr a felolttt Kereszt irdnti tiszteletnek, akdr Krisztusban
kedves fiamnak, Imrének, a magyarok nemes kirdlydnak, valamint fivérének,
a nemes hds Andréds vezérnek a fogadalma, akik a Szentfold megsegitésére
oltotték fel a Kereszt jelét, vagy legaldbb az Apostoli Szentszék tekintélyének,
amely arra int benneteket, nehogy keresztények lakta foldeket prébdljatok
megszdllni, vagy akdr megsérteni, kivéve ha 6k a ti utatokban rosszhisze-
miien akaddlyozndnak benneteket, vagy ha mds jogos vagy sziikséges indok
meriilne {6l esetleg, amiért ezt megtehetnétek, ha a pdpai kovet tandcsdval
megegyezne ez.

Nehogy azonban az el6bbi figyelmeztetés vonakodva hallgattassék meg,
ha valaki szembe szdndékozna szdllni vele, kijelentjiik, hogy az kidtkozds ko-
teléke altal lesz megbéklydzva, és meg lesz fosztva mindazoktdl a kivaltsagok-
tél, amelyekkel az Apostoli Szentszék a kereszteseket folruhazta.

Egyébként jollehet, szeretett fiunk Péter, a Szent Marcell-templom cimzetes
eloljaréja, az Apostoli Szentszék kovete, a mi tiltakozdsunk szellemében figyel-
meztette is néhdnyatokat, és végiil levellinket is fololvastak el6ttetek nyilvano-
san, sem Istennek, sem az Apostoli Szentszéknek nem engedtetek, hanem arra
kényszeritettétek a szerencsétlen zdraiakat, hogy megadjdk magukat.
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A velenceiek tehdt szemetek lattara romboltdk le ama varosnak a falait, ra-
boltdk ki a templomokat, foldig romboltdk az épiileteket, ti pedig megosztozta-
tok veliik a zdraiaktdl ejtett hadizsdkmdanyon.

Nehogy tehat blinnel tetézzétek a bilint, és beteljesedjék rajtatok, amit ol-
vasunk: a biinds k6zombdssé valik, amikor a blinok mélyére jut; egész kozos-
ségeteket intjiik és nyomatékosan buzditjuk, és apostoli leveliink 4ltal megpa-
rancsoljuk nektek, és kidtkozds terhe mellett szigordan el6irjuk, hogy Zarét ne
duljétok fel jobban, mint amennyire ez idaig felddlatott, sem pedig ne adjatok
parancsot a duldsra, vagy amennyire rajtatok all, ne engedjétek azt, hanem in-
kabb arra legyen gondotok, hogy visszaszolgdltassdtok mindazt, amit kirdlyuk
kovetei elraboltak.

Tudjatok meg, hogy madskiilonben kidtkozds itéletét vonjitok a fejetekre,
és nem részesiilhettek a megbocsatdsban.”™™

A frankok Soissons plispokét kiildték kovetségbe a pdpdhoz. A tobbség altal
elfogadott dlldspont szerint a plispoktdl Ince megtudta, hogy a keresztesek Dan-
dolo ,,zsaroldsdnak” dldozatai lettek, s a sereg feloszldsdval fenyegetett volna a
terv elutasitdsa. fgy miutdn a frank f6éurak okiratban nyilatkoztak arrél, hogy
ezentudl a pdpa parancsainak fognak engedelmeskedni, keresztényeket tobbé
nem tdmadnak meg, a magyar kirdlytdél pedig bocsdnatot kérnek és elégtételt
adnak neki, feloldozta 6ket. Ellentmond ennek az elméletnek Flandriai Balduin,
Montferrati Bonifdc és Hugh de St. Pol Ince pdpdhoz irott levele. Balduin, Boni-
fac és St. Pol kérik az egyhazf6t, hogy vonja vissza az egyhdzi atkot a velencei-
ek tekintetében is, annak fenntartdsa ugyanis a keresztes sereg feloszlatdsaval
fenyeget. Nem haragszanak a velenceiekre, és nem tesznek emlitést semmiféle
zsaroldsrdl, pedig azzal magukat menthették volna.” Ince vélhetSen sajit meg-
gy6z6désébdl tartotta fenn a legsulyosabb egyhdzi biintetést Velencével szem-
ben, nem pedig a frankok informdciéi alapjan, és f6leg nem az 6 védelmiikben.
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Ince Soissons piispokével levelet kiildott a keresztes vezéreknek: ,Jéllehet pe-
dig efolott [Zara ostroma és kifosztdsa f0l6tt] mérhetetleniil folindultunk, mégis
orvendeziink az Urban, hogy beismertétek btindtoket és folajanlottatok, hogy
jovéteszitek azt, mint ahogy tisztelendd testvériink, a soissons-i piispok és vele
egyiitt masok a nevetekben ezt aldzatosan kozolték veliink. Ok jéllehet megpré-
baltdk kisebbiteni el6ttiink a tilzdsaitokat, mégsem akartak megdtalkodottan
felmenteni benneteket, mint ahogy nem is lett volna lehetséges.

Altaluk megértettiik ugyanis, hogy Zara ostromldsdra nem a sajat akarato-
tok, hanem mintegy valami sziikség hajtott titeket — jollehet ez nem szolgdl
mentségiil arra a vakmerdségre, hogy ily nagy kegyetlenségre vetemedtetek,
mivel ilyesféle sziikségszer(iségbe sajat magatok vezettétek magatokat, és mi-
vel bérért ugyan a sajat bérét adja az ember, de a lelkéért meg mindent oda
kell adnia, amije csak van.

Hogy tehat a blin6tokbél lelketek legmélyéig megtisztuljatok, egész kozos-
ségeteket intjiik, és nyomatékosan buzditjuk, és nektek sz6l6 apostoli levélben
szigordan parancsba adjuk, hogy torekedjetek arra, hogy ily nagy tulkapdsrol
bilinbanatot tartsatok, és mélté mdédon jévdategyétek a biint, és hogy megbékit-
sétek az Urat mind mélté blinbdnat, mind a felebardtaitok kielégitése altal.
Ezért mindent adjatok vissza, ami a zdraiakt6l mint hadizsdkmédny hozzatok
kertilt; a tovdbbiakban pedig szigordan tartézkodjatok a hasonlé esetektdl [...]

Tovabbd - hacsak mashogy nem parancsoljuk - kotelezzenek benneteket
az eskiik, ahogy ti, kovetek és bardk, pecsétjeitekkel elldtott nyilt levélben ti,
illetve utédaitok kotelezzék el magatokat az Apostoli Szentszéknek, hogy pa-
rancsara ekkora visszaéléshez méltd elégtételt nyujtotok. Mindenki igyekez-
zék tovdbbd a kozosségben, hogy a hasonld esetektdl szigorian dvakodjék,
nehogy keresztények lakta foldeket szdlljanak meg, vagy barmi médon meg-
sértsék azokat, kivéve ha 6k az utatokat semmirekell6 médon akadélyozndk,

116

vagy esetleg mds sziikséges vagy jogos ok meriilne fol. Ez esetben pedig for-
duljatok az Apostoli Szentszék tandcsdhoz, hogy mi médon cselekedjetek.

Egyébként némely szavainkat az emlitett plispok szdjdba adtuk, aki hiven
tolméacsolja majd nektek azokat.

Egész kozosségeteket intjiik tehat és buzditjuk az Urban, és apostoli levélben
megparancsoljuk, hogy a fent nevezett magyar kirdlyt aldzatosan megkdvessé-
tek, hogy velesziiletett fejedelmi vondsai szerint a sértéseket, amit ellene elkovet-
tetek, Istenért és Istenben nektek irgalmasan megbocsédtani méltdztassék.”™*

Velencével szemben viszont Ince fenntartotta a legsulyosabb egyhdzi biinte-
tést. Engedélyt adott a frankoknak arra, hogy a kikozositett velenceiekkel to-
vabbutazzanak, miutdn a viteldij felét mar megfizették, s nem akarta, hogy Isten
szent katondit kdr érje. Figyelmeztette viszont Gket, hogy amint elérik a Szent-
foldet, kertilniiik kell tarsasdgukat, s nem szabad veliik egyiitt harcolniuk, mert
Isten haragja miatt konnyen vereséget szenvednének.'”

Ince valéban ellenezte Zdra megtdmaddsdnak tervét, mindazondltal elgon-
dolkodtat6 legdtusdnak mondata, melyet azon keresztesekhez intézett, akik
velencei induldsukkor aggdlyokat tdmasztottak Dandolo tervével szemben:
~Megbocsdthatébb egy kisebb rossz drdn megvaltani egy kimagasléan jé
tigyet, mint a keresztes fogadalmat megszegve, dicstelen blinosokként térni
haza”"*. Capuai Péter, papai kovet sem gy6z meg minket a papa teljes johisze-
miiségér6l: ,A pdpa 6hajdval ellenkezne, ha a sereg szétszéledne anélkiil,
hogy eljutna a zardndoklat céljdhoz”".

A dézsét mindenesetre nem torte meg a papai biintetés. Dandolo feltételez-
hette, hogy Imre magyar kirdlynak nem 4ll szdndékaban bevdltania apja keresz-
tes fogadalmdt - ezt mdrcsak azért is igy gondolhatta, mivel IIl. Béla keresztes
fogadalmat nem a kirdllya avatott fidra, Imrére hagyomdanyozta, hanem kiseb-
bik fidra, Andrds hercegre. (A késébb kirdllyd korondzott dcs, II. Andrés be is
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vdltotta az eskiit, s 1217-ben meginditotta az 6todik keresztes hadjdratként is-
mertté valt szentfoldi tdmaddst.) A magyar kirdly, bar nem csatlakozott a ne-
gyedik keresztes hadjdrathoz, Zdra megtdmaddasa és kifosztdsa ellenére orsza-
gat képviseltette a harcokban. (Név szerint is ismerjiik példdul Mdg nddort,
aki személyesen részt vett a szentfoldi kiizdelmekben.) Mivel a pdpa tobbszo-
ri felszolitdsdra sem indult Imre kirdly a Szentfold megsegitésére, a ddzse ugy
értelmezte, hogy a magyar uralkodo egyszerien pajzsként haszndlja a keresz-
tet, minthogy a keresztesek javait az egyhdz védte."

A doézse eképpen reagdlt Ince bulldjara: ,Tudatom Szentségeddel, hogy
amikor a keresztet kitliztem Jézus Krisztus és a szent Romai Egyhdz szolgdlata-
ra, és elindultam Velencébdl, hogy atkeljek, a bedll6 téli idjaras arra kénysze-
ritett, hogy seregemmel és a zarandokokéval Zarandl teleljek; mivel pedig ez
hosszui id6 6ta méltatlanul 1azadasban volt ellenem és Velence ellen, eldarulva
eskiijét, az elleniink harcold varoson és polgdrain, ahogy szokds, nézetem sze-
rint igazsdgos bosszut alltam. Minthogy azonban, ahogy hirlett, a Te partfoga-
sod alatt 4llt, amit azért nem hittem, mert nem tételeztem fel, hogy Te vagy
elddeid pdrtfogdsotokba veszitek azokat, akik csak azért veszik fel a keresztet,
hogy viseljék - nem pedig, hogy az utat is megtegyék, amiért a zardndokok
szoktak a keresztet kitizni -, és hogy megtalaljak és igazsagtalanul megtartsak,
ami mdsé, Szentségednek gy tetszett, hogy ellenem és a velenceiek ellen kiko-
z0sitést hirdessen ki, amit tiirelemmel és aldzatosan viseltiink, amig a Szent
Marcell cimét visel§ Péter biboros [Capuai Péter] utjan, kell§ jovatétel utan, ki-
érdemeltiik a feloldoz4st.”"’

A Keresztes sereg tdvozasakor lerombolta a vdros falait, hogy uralmukat
biztositani tudjdk egy esetleges késGbbi ldzadds esetén is. A varossal szemben
fekv§ kis szigeten a helydrség befogadasara képes kis er6dot emeltek. Ovatos-
sdguk nem bizonyult feleslegesnek, ugyanis a zdrai menekiiltek a magyar ki-
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rdly koltségén tizenkét gdlyat béreltek, s lerohantdk a kis er6dot. A helydrség
megsemmisitésével ismét keziikre keriilt a vdros. Dandolo ddzse fia, Renier,
akit Velence hercege a nép egyetértésével tdvolléte idejére helyettesévé neve-
zett ki, hajéhaddal késziilt Zara visszafoglalasdra. A vdroslakok azonnal fel-
mérték, hogy falak nélkiil semmi esélyiik sincs a gy6zelemre, igy megadtdk
magukat a velenceieknek. A kegyelem dra magas volt: valamennyi tizennégy
évesnél id&sebb lakos hiiségeskiire kényszeriilt. A polgdrok, bar maguk allit-
hattdk a zdrai gréfot, csak a velenceiek koziil valaszthattak, rdaddsul hivatala
betdltéséhez sziikséges volt a dozse jovdhagydsa. A zdraiaknak el kellett fo-
gadniuk, hogy ezenttl egyhézi uruk a gradéi pétridrka joghatésdga ald tartozé
érsek lesz. Ezenkiviil a varos lakdinak vallalniuk kellett éves ad¢ fizetését. Ha
Velence hadba szallt, a szerz6dés értelmében a zdraiak kotelessége volt kidlli-
tani a flotta egyharmincad részét. A vdros falainak leromboldsardl, feldjitdsa-
16l, Gjaépitésérdl csak Velence donthetett. A zdraiak kotelesek voltak Velence
minden ellenségét ellenségnek, minden baratjat bardtnak tekinteni. fgéreteik
biztositasdra tuszokat kellett allitaniuk, akik a zdraiak pénzén Velencében lak-
tak. Az elszakadasi kisérlet kudarcra volt {télve.'*

Amikor pélcét toriink Velence felett, hogy a keresztes hadjdratot hasznélta
fel Zdra visszaszerzésére egy masik keresztény allamtél, nem szabad megfeled-
kezniink arrél, hogy a Magyar Kirdlysdg kétszer (1103-ban és 1124-ben) foglal-
ta el Zarat akkor, amikor a velencei flotta a Jeruzsdlemi Kirdlysdg megsegitése
miatt, keresztes hdbortit viselve keleten tartézkodott. Ekkor Magyarorszdg szin-
tén a keresztes haborut felhaszndlva tdmadta meg egy mdsik keresztény allam,
azaz Velence birtokait. Igaz, maguknak a dalmdt varosoknak a gyakorta csak-
nem névleges magyar fennhatdsdg mindig joval kedvezd&bb volt, mint Velence
uralma, hiszen a magyar uralkoddéktdl, 1égyen az Konyves Kdlman vagy késébb
I. (Nagy) Lajos kirdly, eskiivel megerdsitett kivaltsdgokat kaptak.
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Mihadly arkangyal. Részlet a Pala d’Orébél

A Bizanci Birodalom — kdzvetlenl
a keresztes tamadas elott

A bizédnci dllam a XII. szdzad végére mélypontra jutott. Andronikosz, az utol-
sé Komnénosz rémuralma és kdzpontositd torekvései utdn még inkdbb meg-
nétt a mar amugy is éridsi hatalommal rendelkezd feudélis nemesség uralma.
Anarchidhoz kozeli viszonyok mellett kertilt a csdszdri trénra az egyik , kiski-
rdly”, Angelosz Izsdk, az Angelosz-dinasztia elsé uralkodéja. Mar a Kom-
nénoszok idején is megmutatkozott, hogy a gazdasdgi folyamatok rossz irdny-
ba haladnak, a birodalom lakosai egyre elviselhetetlenebb anyagi helyzetbe
keriilnek. E kedvez6tlen tendencia Izsdk hatalomra keriilésével kiteljesedett.
Az 4llami hivatalokat mint vagyontdrgyakat adtdk-vették, az dllamgépezet a
korrupciéra épiilt, a lakossagot pedig az ad6szed8k zsaroltdk sok esetben jog-
talan koveteléseikkel. A f6urak mdr csaknem 06ndllé hercegségként irdnyitot-
tdk birtokaikat. A csdszdri tekintély szinte a nulldval volt egyenlS. Ekkor sza-
kadt el a birodalomtél és onalldsodott Bulgdria, Szerbia és Bosznia, ekkor
sz{int meg Orokre Bizdnc balkdni hatalma. Ez vezetett oda, hogy a gordg csa-
sz4rsag nem tudott ellendrzést gyakorolni a keresztesek és a Hohenstaufenek
felett. Mar a harmadik keresztes hadjaratban komolyan gondolkodott I. Fri-
gyes német-romai csdszar Konstantindpoly bevételén.

1195. 4prilis 8-4n Alexiosz elragadta batyjatél, Izsdktdl a korondt, az ex-
csdszdart megvakittatta, s III. Alexiosz néven megkorondztatta magdat. Tehet-
ségtelensége az 0sszeomldsba vezette a birodalmat. 1zsdk letaszitdsa kapdra
jott VI. Henrik német-rémai csdszdrnak, I. Frigyes fidnak, aki a sziciliai korona
megoroklésével Eurépa leghatalmasabb uralkodéjava valt, s vildguralmi sta-
tuszra tort. Fia, Svdb Fiilop Izsdk csdszar lednyét, Eirénét vette feleségiil, igy
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Izsak letaszitdsa dinasztikus elképzeléseit keresztezte. Henrik a trénbitorlo
II. Alexiosz elizésében megtaldlta a torvényes alapot Bizdnc megtdmaddsara.
A keleti csdszdrsdg osszeomldsa elkeriilhetetlennek l4tszott. Bizdncot csak
Henrik 1197-ben bekdvetkezett varatlan haldla mentette meg. A nyugati csa-
szari trénra tobben is igényt tartottak, tronharc vette kezdetét, igy a bizdnci
hadjérat elmaradt.” Nem egészen egy évvel ezutdn hirdette meg III. Ince pdpa
a negyedik keresztes hadjdratot.

A keresztesek Konstantinapoly ellen indulnak

1203 elején kovet érkezett Zardba a szintén kikozositett Svdb Fiiloptdl Alexi-
osz bizdnci herceg ajanlataval. Villehardouin szerint a kovetek igy szoéltak a
keresztesekhez: ,,Nemesurak! Fiilop Kirdly és a bizanci csdszar fia kiild ben-
niinket hozzatok, kinek névére Fiilop hitvese.

Nemesurak! Uzeni a kirdly altalunk, hogy el fogja kiildeni hozzatok felesé-
ge fivérét, Isten kezébe helyezve &t, hogy megdvnd a haldltél. Minthogy Iste-
nért, a jogért és az igazsagért indultatok ttnak, kotelességetek, hogy ha tudja-
tok, visszahelyezzétek javaikba mindazokat, akiket megfosztottak jogos tulaj-
donuktdl. Alexiosz oly el6nyos megdllapoddst fog veletek kotni, amilyent em-
berfidval még nem kotottek, és a legnagyobb segitséget fogja nyujtani néktek a
tengeren tuli orszag visszahoéditdsdhoz.

El6szor is, ha Isten is Ggy akarja, és visszahelyezitek 6t javaiba, az egész
Bizanci Birodalmat Réma fennhatdésdga ald fogja helyezni, melyt6l hajdan el-
szakadt. Ezutdn, jol tudvdn, hogy pénzsziikében vagytok, kész kétszdzezer
eziistmdrkat adni néktek, és élelemmel elldtni a sereg minden tagjét, a lovago-
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kat és a kozvitézeket egyarant. Végiil személyesen is elkisér benneteket Babilon
[Egyiptom] foldjére, vagy ha inkdbb ezt kivanjatok, sajat koltségére tizezer vi-
tézt fog odakiildeni, és egy teljes évig rendelkezésetekre bocsdtja 6ket. S ezen-
kiviil 6tszaz lovagot élete végéig a tengeren tiili orszagban fog dllomésoztatni.

Nemesurak! Teljhatalmat kaptunk az egyezség megkotésére, feltéve, ha ti is
meg akarjatok kotni. S tudjatok meg, hogy ilyen el6ny0s egyezséget még soha
senkinek nem ajdnlottak fel, és nemigen ért az a hdditdshoz, aki ezt elutasitja.”'*

A trénkoveteld tehdat csdszdrrd korondzdsa esetén el§szor is Kifizetné Ve-
lencének a keresztesek 34 ezer eziistmdarkds tartozdsat, elldtna a sereget pénz-
zel és felszereléssel az Egyiptom elleni hadjdrathoz, rdaddsul egy tizezer b6l
allé bizanci kontingenst is adna a keresztes sereg mellé. Fedezné 6tszdz szent-
foldi lovag ellatasét, s ami a legfontosabb, aldvetné a keleti egyhdzat Roma-
nak. Cserébe Velence és a keresztesek segitségét kérte III. Alexiosz hatalma-
nak megdontéséhez.'

Dandolo egyetértett a tervvel. Bonifdc - Svab Fiilop hiveként - szintén td-
mogatta az elképzelést. Néhdny zardndok viszont helytelenitette Bizdnc meg-
tdmaddsdt. Sokan megvaltoztattdk véleményiiket, de elenyészd szdmu, kitartd
lovag otthagyta a sereget, és vitorldt bontott Sziria felé.'* A legtobb keresztes
vitézt viszont nem volt nehéz meggy6zni. A keresztes kdzvitéz Bizdncban
a kereszténység aruldjdt latta, aki sajat érdekei érvényesitéséért cserbenhagy-
ja a keletre érkez6 zardndokokat, targyaldsokat folytat, egyezményeket ir ald
a ,hitetlenekkel”, ahelyett hogy a nyugati lovagokkal véllvetve fegyverrel har-
colna elleniik. Ennek ékes bizonyitékdul szolgdlt a kortdrs keresztények sza-
mara, hogy a bizdnci csdszdr a muzulmdnoknak mecset épitését engedélyezte
Konstantindpolyban. A keresztesek gytlolete e szimbolikus épiilet ellen abban
manifesztdlddott, hogy felgyujtottdk azt. A tiz tovabbterjedt, és Konstantina-
poly egynegyed része leégett. Zaborov a bizdnci-keresztes viszonyt taldldéan
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igy jellemzi: ,a bizalmatlansdg hagyomdanya”."® Nem egy keresztest vonzott a
varhaté zsdkmdany, mely szdz éve csdbitotta a lovagokat a keleti csdszdrsag
f6véarosaba. A kisebb keresztes vezérek felmérték, hogy a bizdnci birtokok
biztonsdgosabbak és termékenyebbek, mint amelyek Sziridban vdrndnak ra-
juk. A lelki aggdlyokat pedig a beigért egyhdzegyesités oszlatta el, amelynek
motivdlé erejét nem szabad alulértékelni. A hadsereg tehat Dandolo és Boni-
fac mellé allt. Osszegytiltek a dézse szdalldsara, ,s eskiivel és fiigg6pecsétes
okiratokkal megkdtotték az egyezséget.” A szerzddés szdvege nem maradt
rank, de kiillonbozd forrdsok ismertetik tartalmat.'*

Ince pdpa - bdr a vezéreket ismerve nem minden fenntartds nélkiil - jova-
hagyta a tervet az egyhazegyesités reményében, tovabbd azért, mert belatta,
ugysem tudnd megakadélyozni.

Nikétdsz Khonidtész, a gorogok torténetirdja igy ir a megdllapoddsrol:
,Ezek a lelkiismeretlen és ravasz, agyafurt férfiak Alexiosznak lelkére beszél-
tek [...] és rabirtdk, hogy eskiivel biztositsa nekik azt, amit ssmmiképpen sem
tudott teljesiteni. Tengernyi pénzt koveteltek, és ama gyermeteg és ligyefo-
gyott férfi bélintott rd, s koveteltek még azonfeliil romai fegyveres segitséget s
otven hdrom-evezdsoros hajét a szaracénok elleni harchoz, s ami még rosz-
szabb mindennél: hitének elhagydsat és a latin dogmdk elfogaddsat, a papa
el6jogdnak megujitdsat és a régi romai szokdsok és jog sutba dobdsat és atfor-
malasét. S 6 mindezekre is kotelezte magat.”'®

Alexiosz herceg 1203. aprilis 25-én személyesen megérkezett Zdrdba. Né-
hédny nap elteltével a sereg - most mar mindenki szdmdra tudottan - Konstan-
tinapoly felé vette az irdnyt. Utkdzben megélltak Durazzondl, s Alexioszt csa-
szdrrd korondztdk. A kovetkez6 megdllé Korfu volt, ahol Alexiosz - immdr csa-
szarként - linnepélyes keretek kozott személyesen aldirta a fent részletezett
egyezményt a keresztesekkel.'® Korfun ismét a sereg feloszldsa fenyegetett.
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Alexiosz herceget IV. Alexiosz néven csdszdrrd

koronazza a dozse. Bar a valdsagban nem § tette
a tronkoveteld fejére a koronat, a dézsepalota
Nagytandcstermében lathat6 freské plasztikusan
kiemeli Velence szerepét a dontésben



Mar a zdrai induldskor is sokan kivdltak a seregbdl, tobben a magyar kirdlyhoz
partoltak, Korfura érve azonban az elégedetlenség oly magas fokra hagott, hogy
a sereg csaknem fele a kivéldst tervezte. Végiil egyezségre jutottak: a vezérek
eskiit tettek, hogy a keresztesek konstantindpolyi segitségéért cserébe a sereg
csupan egy honapig marad a Bizdnci Csdszdrsdg f6varosdban, s a velencei
szerz6désben foglalt id6pont elérkezésekor (1203. szeptember 29.) - hacsak
a kozemberek mdsként nem akarjadk - a velencei hajok tovabbra is rendelkezés-
re dllnak majd, s két héten beliil a Szentfoldre szallitjdk a zardndokokat. Ezt a
szerzGdést a kordbbi szokdsoktdl eltér6en nyilvdnossagra is hoztdk.'”
Megjegyzem, a torténet alapjdn nem lehet szembedllitani a kozvitézek és
mds el6keld lovagok valldsossdgdt a vezérek haszonelviiségével. Egyszer(ien
arrél volt szd, amirél mar oly sokszor eddig és ezutdn is a keresztes hadjaratok
torténete sordn, és ami oly sok kart és politikai problémat okozott. A tengeren-
tul helyzetével tisztdban nem 1év{ sz(k 1atékor( - sokszor fanatikus és miive-
letlen - keresztes leegyszer(sitve képzelte el a szentfoldi vildgot, nem ismerve
az igen bonyolult valés helyzetet. Azt képzelte, van egy front a muzulmanok
és a keresztények kozott, és § odautazik a keresztény fél erésitésére, és megta-
madja az utjdba akadé elsé ,hitetlent”. Igy aztdn azonnal indulni akart. Ezért
kellett titokban tartani még az alexandriai tervet is. Koztiik és a vezérek kozt
meggydz&désem szerint nem volt mdés kiillonbség, csak az, hogy a sereget ira-
ny{té frank urak és a ddzse stratégiailag, anyagilag - és esetleg valéban mads
okok miatt is - jénak lattak egy konstantindpolyi kitér6t. Semmivel sem 4lltak
azonban szildrdabb erkoélcsi alapon azok, akik azonnal és kozvetleniil kivan-
tak Palesztindba vitorldzni, vért ontani. S6t valdszintileg még igazuk sem volt.
A Kkeresztes had tehat Szent Mihdly napjdig egyiitt marad, s attél a napt6l sza-
mitott két héten beliil, aki akar, Sziridba hajézhat. Mdjus 24-én tovabbindul-
tak, és a Peloponnészosz-félszigetet korbehajézva elérték Negroponte szigetét.
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Partra szdlltak, s néhdny gdlya kitért Androsz szigetére. Itt feltoltotték vizkész-
letiiket, és kényszeritették a lakosokat, hogy csdszdrnak ismerjék el Alexiosz
herceget. A kaland utdn tovdabbmentek észak felé, és csatlakoztak a f6sereg-
hez, amely nem sokkal kordbban érkezett meg Abiidoszra. Eppen aratés
id6szakaban értek oda, élelmet szereztek, s rogton vitorldt bontottak a Darda-
nelldk felé. Junius 24-én Konstantindpoly kézelébe értek.'®® Dandolo dézse is-
merte a birodalmat és f6varosdt, Konstantindpolyt. Tudta, hogy a hal6dé nagy-
hatalom még mindig milyen er6ket képes felvonultatni. Tudta, hogy 626-ban
az avarok, szldvok, germdnok, bolgdrok és perzsdk egyesitett, tobb mint szaz-
ezer {6t szdmldlo hadserege, 717-ben és 718-ban a tobb mint kétszdzezer {6t
sz4mldl6 arab sereg, melyet Otezer hajé tdmogatott, sikerteleniil ostromolta a
gorog févarost. Tudta, hogy Konstantindpoly lakossdga 800 ezer és egymillid
f6 kozott mozog, s véglil tudta azt is, hogy a keresztes sereg 0sszlétszdma ko-
riilbeliil 20 ezer f§. Dandolo nem egyszerd hoditoként érkezett, hanem a
trénkovetel§ tdmogatéjaként - ezért bizott sikerében. Megjegyzem - s ezt
Dandolo mdar nem tudhatta -, hogy 1453-ban II. Mohamed 100 ezer embere
kéthonapi ostrom utdn tudta bevenni Konstantindpolyt, amikor a védelem, ha
lehet, még siralmasabb 4llapotban volt, mint a negyedik keresztes hadjarat
idején.'”

A keresztes seregnek nem volt elég élelme, tengeren viszont sokkal
erdsebb volt a bizanciakndl. Javaslatot tett hat Velence hercege, hogy a kor-
nyezd szigeteken kossenek ki, ahol élelem van béven, a védék viszont nem
férhetnek a kozeliikbe. Megjegyzem, Kretschmayr szerint Dandolo azt javasol-
ta, hogy a legénységet egy esetleges tijabb ldzadds megakaddlyozdsa miatt
tartsdk a fedélzeteken, s a kornyezd szigetekrdl ldssdk el élelemmel. Minden-
esetre a haditandcs elfogadta a tervet, majd masnap ennek ellenére Montferrati
6rgrof javaslatdra Konstantindpollyal szemben, az 4dzsiai oldalon szélltak part-
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ra. Kisebb 0sszecsapdsok vették kezdetiiket. A gordgok ki-kitortek a vdrosbol,
s Osszemérték erejiiket a keresztesekével. A csdszar kovetet kiildott a keresz-
tes vezérekhez. A kovetjdrds csak formdlis lehetett, hiszen a keresztesek feltett
szdndéka volt az ifju Alexiosz hatalomra segitése, a csdszdr pedig nem is gon-
dolt a lemonddésra. Az eredménytelen targyalds utdn a herceget megmutattdk
Konstantindpoly népének. Az ostrom elkeriilhetetlenné valt. Megdallapodtak
a sereg feldlldsdban. A szdrazfoldi hadsereget hét derékhadra (zdszldaljra)
osztottdk. A hét derékhad vezet6i sorrendben a kovetkez8k voltak: Flandriai
Balduin, Balduin 6ccse, Henrik, Hugh de St. Pol gréf, Blois-i Lajos, Mathieu de
Montmorency, Eudes de Champlitte és Montferrati Bonifdc. Balduin serege lett
az el6véd, Bonifdcé pedig a hatvéd. A tengeri haderd f6vezérévé természete-
sen a velencei dézsét, Dandalét valasztottak.”

III. Alexiosz csdszar nem késziilt fel a védekezésre. Bizott f6vdrosa erds fa-
laiban, melyet ez idedig még senkinek sem sikeriilt bevennie. Igaz, sokat nem
is tehetett volna, hiszen hadserege zsoldosokbdl allt, akik addig harcoltak,
amig zsoldot kaptak, a kincstar pedig 4llt mar jobban is, mint ekkor. A Velen-
cének és mas keresked§vdrosoknak adott kereskedelmi el6jogok és vdmmen-
tesség megolte a bizdnci kereskedelmet, illetve megfosztotta a kincstarat egyik
legfontosabb bevételi forrdsatol. A csdszar személyéhez hagyomdnyosan hii
varég testdrség nem tisztelte az uralkodét, akinek sem dllamférfiti, sem kato-
nai képességei nem keltettek tiszteletet. Egy kis palotaforradalom utédn keriilt
hatalomra, amely legitimitdsat is megkérddjelezte.'” Bizdncnak tengeri had-
ereje ekkor szinte nem volt. A tengeri kereskedelmet az itdliai keresked6vdro-
sok bonyolitottdk, ha pedig a csdszarnak hadiflottara volt sziiksége, a velencei
hajéhad szolgdlatait vette igénybe. Sajat flottdval a negyedik keresztes hadja-
rat meginduldsakor gyakorlatilag nem rendelkezett. Nikétdsz szerint 1202-re a
meglév{ kis flottat is kidrusitotta a csdszdrné egyik névérének pénzéhes férje,
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aki Bizdnc tengeri haderejének parancsnoka volt."* Maga a csdszdar is meglep6-
dott, amikor vdrosa ellendllt a tdimadéknak. Ugyan nagyon kevesen ostromol-
tak nagyon sok embert, de a véd6k demoralizdltak voltak, a tdmaddk pedig lel-
kesek. Ez, valamint az instabil, korrupt, megbizhatatlan vezetésbdl fakadé
hétrany nagyban hozzajarult az események alakuldsdhoz.

Konstantinapoly els6 ostroma és IV. Alexiosz uralma

A keresztes tdmadas a kikot6 elfoglaldsaval kezd6dott. A velencei szallitéhajok
partra tették a lovagokat, akik konnyedén visszakergették a biztonsagot nyujto
falak mogé a kikots és a part védelmére rendelt bizdnci csapatokat annak elle-
nére, hogy rendezetlen sorokban tdmadtdk az Aranyszarv-6bol bejaratat, amely
mogott a hatalmas vasldnccal lezart belsG- és hadikikot6 helyezkedett el.
A kikot6lanc egyik végét a vdros falaihoz, mdsik végét a tdlparton 4llé Galata-
toronyhoz erdsitették. Létkérdés volt az 6bol birtokldsa. A keresztesek - nem
kis szerencsével - elfoglaltdk a tornyot, a velenceiek Aquileia nevii gdlydja pe-
dig atszakitotta a lancot.'” A vdros egyik stratégiai kozpontjdnak szamito kiko-
t6ben a velencei flotta megsemmisitette a csdszdriak néhdny rozzant hajéjat,
melyek feljavitdsara III. Alexiosz az utols¢ pillanatban adott parancsot. Alex-
iosz herceg, akdrcsak nagybatyja, III. Alexiosz csdszdr meglepddott, amikor j6-
vetelének hirére és igérete ellenére nem nyiltak meg a vdros kapui. Kemény
harc vette kezdetét, melyben a zsoldosokon és a varég testérségen kiviil elszan-
tan védték a févarost a velenceiek konkurensei, a pisaiak. A haditerv szerint a
velenceiek a tengerrdl, a frankok pedig a szdrazfoldr6l timadnak majd. A ke-
resztesek létszamukbdl adéddan csupdn egyetlen kaput ostromoltak, pontosab-
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ban egyel6re csak késziiltek az ostromra. A bizadnci kitorések ellen paldnkvéarat
épitettek, ahol az el6késziiletek alatt gyakran valtak ostromldkbdl ostromlottak-
k. Ejjel-nappal zaklattak ket a gorogok. A keresztesek fegyverben aludtak és
ettek.A sereg felvonuldsatdl szamitott tiz nap elteltével a frankok felkésziiltek
az ostromra. A hét zdszléaljbdl négy ostromra indult, hdrom pedig a tadbor vé-
delmét latta el. Az els6 rohamot a véddknek sikeriilt visszaverniiik. A velence-
iek hajéikon a falakndl is magasabb tornyokat épitettek, s a frank rohammal
egy id6ben flottajuk tobb mint hdromszaz ké- és ddrdahajitégépével folyamatos
tz alatt tartotta a megtdmadott vdrosrészt. A védék gorogtiize ellen allat-
bérokkel védték hajéikat. J6 ideig nem szélltak partra, julius 17-én azonban az
agg ddzse személyes vezetésével megvetették labukat a szarazf6ldon." Ville-
hardouin igy ir errél: ,Most pedig egy csoddlatos haditettrél hallotok. A velen-
cei ddzse, aki id6s ember volt, és mdr alig ldtott, teljes fegyverzetben gdlydja or-
raban 4llott, s elGtte Szent Mdark zdszlaja lobogott. Felszdlitotta katondit, hogy
vigyék partra e z4szl6t, ha el akarjak keriilni a haragjat. Igy is cselekedtek, s mi-
kor a gdlya partot ért, a katondk kiugraltak belGle, és Szent Mark zdszlajat ma-
gasra emelték a ddzse el6tt.

Mikor a velenceiek megpillantottdk Szent Mark zdszlajat a szdrazféldon,
és lattdk, amint uruk gdlydja el6ttlik ér partot, elszégyellték magukat, és nem
késlekedtek a partraszdllassal [...] S amint partra léptek, hatalmas és bamulat-
ra méltd tdmadast inditottak [...] A varfalakat védelmezd katondk egyszerre
elhagytdk helyiiket és megfutamodtak; a tdmaddk pedig egymdssal versengve
utdnuk nyomultak, s huszonot bastyéat foglaltak el és szalltak meg [...]

Mikor Alexiosz csdszar hirét vette, hogy behatoltak a vdrosba, oly nagy
szamban kiildte elleniik katondit, hogy a velenceiek mar lattdk: nem fogjak
tudni tartani magukat. Ekkor tiizet gyujtottak, maguk és a gorégok kozott;
a sz€l a velenceiek fel6l fujt, és a ldngok oly magasra csaptak, hogy a gorogok
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nem lattdk ellenfeleiket. Ily médon a velenceieknek sikeriilt visszahtizédniuk
a béstyakba, melyeket kordbban madr elfoglaltak.”'”

A velenceiek tehat rést iitottek a falon. A dézse személyes kozremiikodése
valéban bamulatra mélté. Személyes vardzsaval e kilencven évnél is tobbet
megélt, gyakorlatilag vak ember véghez vitte azt, ami a frank lovagoknak, sét
eddig még senkinek sem sikeriilt: ostrommal jutott be a Bizdnci Birodalom
f6varosdba. A velencei sereg megvetette labat a falakon. Azok a velenceiek,
akiket pontosan a frankok néztek le leginkdbb azért, hogy nem vitézséggel,
hanem pénzzel szerzik a nemességet, most vitézségben is tulszdrnyaltdk a ka-
tonai érdemeken feliil méds érdemet szinte el sem ismer6§ frank nemeseket.

Alexiosz csdszdr ekkor kivonult csapataival, Villehardouin szerint - aki
feltehet6en enyhén tiloz - tizszeres tilerével. Miutdn felvonult hadseregével,
gyorsan el is vonult harc nélkiil. A szemtanti champagne-i marsall nem adja
okdt, mindossze megjegyzi, hogy ,, még a legbdtrabbak is nagy orommel léle-
geztek fel.”'"

Konstantinapolyban mindenki a csdszart okolta, aki nem tett semmit varo-
sa megmentéséért. A gyllolet egyre csak fokozddott ellene.”” III. Alexiosz
menekiilére fogta. Magdval vitte kedvenc lanyat, Eirénét, no meg aranyat, ék-
kovekkel és gyongyokkel diszitett csdszdri ékszereket, s a trakiai Mosziinopo-
liszban taldlt menedékre."”® Nikétdsz, aki megirta, hogy a csdszdr menekiilése
el6tt is csak mint kiviildllo szemlélte a harcot, a legrosszabb véleménnyel van
uralkodéjardl: , Alexiosz volt a legnyomorultabb az 6sszes ember koziil. Gyer-
mekei szelidsége nem lagyitotta meg a szivét, felesége szerelme nem inditotta
meg, egy ilyen vdros [mint Konstantindpoly] sorsa nem érintette meg. Félel-
mében csak nyomorult életére gondolt, és semmi mdssal nem t6r6dott, csak
sajat menekiilésével, magdra hagyva varosat és népét a bajban.”'”” Meg kell je-
gyeznem, hogy Sweeney - Donald Queller nyomdn - tanulmédnyéban arra a
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meglep6 kovetkeztetésre jutott, hogy Konstantindpoly ostromdban a nem ve-
lencei keresztesek nem is vettek részt.'®

Alexiosz menekiilése utdn mindenki igy gondolta, hogy a kereszteseket
mar semmi sem tarthatja vissza."' Az uralkodé nélkil maradt bizdnci kormany
ravasz dontést hozott: kiszabaditottdk bortonébdl Izsdkot — a tréonkoveteld
Alexiosz herceg, pontosabban a keresztesek jovoltdbdl mdr IV. Alexiosz csé-
szdar apjat -, s visszaliltették a tronra. Tettiikrdl értesitették a kereszteseket, s
felszolitottak Sket a tdmadds besziintetésére. Minthogy a keresztesek hivatalos
célja a trénbitorlénak tartott III. Alexiosz elizése és a torvényes csdszdr hatal-
mdnak visszadllitdsa volt, minden jogalapjuk megsz{int a tovdbbi ostromra.
Erre sz6litotta fel 6ket partfogoltjuk, Izsak fia, Alexiosz is. A tdmadok koveteket
kiildtek a vdrosba, s megegyeztek az 1ij kormdnyzattal: nem folytatjdk a tdma-
ddst, ha Alexiosz tdrscsdszdr lesz apja oldalan, s az altala vdéllalt kitelezettsége-
ket Izsak is betartja. Villehardouin, a kdvetséget vezetd champagne-i marsall és
torténetird sajat bevalldsa szerint e szavakat intézte Izsdkhoz: , Felséges ur!
Lathatod, miként szolgdltuk fiadat, és miként teljesitettiik az irdnta vallalt kote-
lezettségeinket. Addig azonban nem Iéphet be palotddba, mig nem nyujt bizto-
sitékot a nekiink tett igéreteit illet6en. S mint fiad, azt kéri t6led, szentesitsd
ezeket a kotelezettségeket olyan formdban és mddon, ahogyan 6 vallalta azokat
vellink szemben.”'®

Villehardouin ezutan kovettdrsai, Izsdk csdszdar, a csdszdrné, I1zsdk kancel-
larja és tolmdcsa jelenlétében részletezte a megdllapodds feltételeit. Izsdk - bdr
neheztelt fidra a rdkényszeritett igéretek miatt - nem tehetett mast, mint hogy
elfogadja a feltételeket. Augusztus 1-jén Alexiosz herceget immadr a bizdnci ha-
gyomdnyoknak megfelelen IV. Alexiosz néven tdrscsdszarrd korondztdk a
Hagia Szophia-bazilikdban, mikdzben a keresztesek dmuldozé turistaként bo-
lyongtak a vdrosban, s szent ereklyéket vdsaroltak a gorogoktol.'
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A keresztes flotta és a keresztesek tdbora

Konstantindpoly el6tt (Francia krénika, 1490)



Alexiosz megprobadlta teljesiteni a kereszteseknek tett igéreteit. Hamar rd
kellett azonban ébrednie, hogy képtelen lesz rd. A kincstdr iires volt, s Gjabb
adok kivetésével és a templomi eziisttargyak beolvasztdsdval sem tudta elGte-
remteni azt a pénzosszeget, mellyel a Korfun aldirt szerz6dés értelmében a ve-
lenceieknek és a frankoknak tartozott.' Megjegyzem, hogy Villehardouin allit-
ja, hogy Alexiosz megfizette a tartozdsat. A champagne-i marsall itt valdszintileg
a fiatal csdszdr javara tuloz. Alexiosz intézkedései dridsi ellendlldst valtottak ki a
lakossdg korében, melyet szabados életmddjaval csak tetézett. Falakba {itk6zott
az \j csaszdr az egyhdzegyesitési kisérletekor is. A lakossdg hevesen tiltakozott,
amikor igéretéhez hiven megprébalta a gorog egyhdzat a rdmai pdpdnak aldvet-
ni. Alexiosz félt attdl, hogy a gorogok és a keresztesek - ,,az 6rdog 4ltal kiildott
barbarok”'® - kozott komolyabb Osszeiitkozésekre kertil sor, ezért megkérte a
frank és a velencei vezéreket, hogy a békesség kedvéért a falakon kiviil, Perdban
(Galatdban) tdborozzanak le. A szerz6désben vallalt kotelezettségei koziil vi-
szont egyet sem tudott teljesiteni. Mindekdzben a nyugati katondk gatlastalanul
fosztogattdk a f6varos kornyékét. A nép hidba kérte csdszdrét, hogy tegyen vala-
mit. A keresztesekt6l fliggd Alexiosz nem akart, de nem is tudott elleniik harcol-
ni. Dandolo dézse kdveteléseivel tovdbb fokozta a fesziiltséget.'®

Alexiosz érezte, hogy nem tudja megtartani hatalmat a keresztesek segit-
sége nélkiil, igy kérte Sket, hogy még egy évig maradjanak vele. fgéretet tett
rd, hogy a hajohad koltségeit és bérleti dijit egy éven at dllni fogja. A keresz-
tes tabort megosztotta a kérés, a f6vezérek és a dézse akaratdval viszont nem
ellenkezett. Meghosszabbitottdk a zdrai egyezményt. A velenceiek eskiivel fo-
gadtdk, hogy Szent Mihdly napjat6l még egy évig rendelkezésre bocsdtjdk
flottadjukat, ha Alexiosz elldtja §ket mindazzal, amiben megdllapodtak. Az
egyezmény tartalmazta azt a kitételt, hogy a seregnek a kovetkezd hajézdsi
szezon kezdetekor, marciusban tutra kell kelnie. Ez a rendelkezés volt az,
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amely az elkovetkezendSkben sarokba szorithatta a keresztes vezéreket, s ki-
utat jelenthetett Alexiosz szdmadra. A keresztesek megfogadtdk, hogy tovabbra
is tdrsulnak a velenceiekkel. A megdllapodds szerint tehdt a sereg még fél évig
Konstantindpolyban marad.'”

Mindez odavezetett, hogy az elmenekiilt III. Alexiosz veje, Alexiosz
Dukasz, akit a bizdnciak Murzuphlosznak neveztek, s aki apdsa bukdsa utan
IV. Alexiosz kegyeit kereste, most felkelést robbantott ki csdszdra ellen. Egy
csoddlatos antik szobor elpusztitdsdn til azonban nem ért el semmit.”® A nép
szétverte Pallasz Athéné szobrdt, mert Ugy latta, nyugat felé mutaté ujjaval a
latinokat hivja be.'® 1204 februdrjdban a velenceiek és a keresztesek koveteket
kiildtek a csdszdrhoz, hogy koveteljék rajta igéreteinek megtartdsat. A kovet-
ségnek tagja volt Villehardouin is, igy hitelesnek fogadhatjuk el a kovetség
vezetGjének, Conon de Béthune lovagnak a szavait: , Felséges ur! A francia se-
reg vezetdi és a velencei dézse megbizasabdl jottiink hozzdd. Megkértek ben-
niinket, hogy emlékeztessiink azokra a szolgalatokra, melyeket — mint ismere-
tes - néked tettek. Mindketten, te és atydd egyardnt eskiivel fogadtatok, hogy
teljesititek azt az egyezséget, melyet urainkkal kotottetek, s amelyek okiratok-
ba vannak foglalva; ti azonban nem teljesitettétek kotelezettségeiteket tigy,
ahogy kellett volna.

Mar tobbszor felszélitottak téged, és most az § neviikben, 0sszes udvaron-
cod el6tt, mi is felszolitunk, hogy tartsd be a veliik kotott megallapoddast. Ha igy
cselekszel, nagyon meg lesznek elégedve; de ha nem ezt teszed, tudd meg, hogy
nem tekintenek tobbé uruknak, sem bardtjuknak, és mindent el fognak kdvetni
annak érdekében, hogy megszerezzék, ami megilleti ket. Azt is tudatjdk dlta-
lunk, hogy addig sem néked, sem népednek nem fognak 4rtani, mig hadat nem
lizennek néked; 6k ugyanis soha nem kovettek el druldst, hazdjukban ez egydl-
talan nem szokdas. Hallottdtok szavainkat, dontsetek tehat tetszésetek szerint.”'”
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Az ultimatum éridsi felhaboroddst keltett. A palotabdl kilépG koveteket az
0sszegylilt tomeg csaknem meglincselte."

A kereszteseknek tulajdonképpen nem volt joguk a kifizetést kovetelni.
Bdr jogosan aggasztotta Gket Alexiosz hozzddlldsa, halogaté magatartdsa, a
csdszdrnak a szerzddés értelmében csak marciusig kellett teljesitenie. A zdrai
szerzddés mdsik kitétele pedig, az egyhdz egyesitése formdlisan mdr megtor-
tént. Alexiosz, bdr nem volt ldngelme, mihaszna, ostoba ember sem volt -
ahogyan azt szdmos torténész allitja. J6l tudta, hogy a vezéreket koti eskijiik,
melyet a kereszteseknek tettek, mdrciusban indulniuk kell, ha Kkifizette éket,
ha nem. A kozvitézek elhagyjdk a sereget, ha tobbszori igéret ellenére sem
hagyjak szent eskiijiiket teljesiteni. gy ha kihtizza addig kiilénésebb baj nél-
kiil, megsziinhet kiils6 fenyegetettsége. Rdaddsul a keresztesek megeskiidtek
arra, hogy tdmogatjdk 6t mdrciusig, igy ha nyiltan szembeszegiilnek vele,
eskiiszegGkké vdlnak. Ez pedig nem volt megengedhetS egy kozépkori szent
vallalkozdsndl a kozemberek miatt. Alexiosz célja az id6htizas volt. Formdli-
san nem szakitotta meg kapcsolatdt a keresztesekkel, és sohasem utasitotta
vissza a keresztesek kifizetését.'”

Az ultimatum kozlésekor sem lett volna oka a kovetelés teljesitésének
megtagadasdra, de ugy tlnik, elvesztette uralmat alattvaléi f6l6tt, akik amugy
is a latinokkal vald szakitdst szorgalmaztdk. Brand szerint a bizdnci udvaron-
cok odaaig mentek, hogy azt tandcsoltdk Alexiosznak, mondja azt, hogy 6 tet-
te a szivességet a frankoknak, hogy segithették 6t."® Semmi nem igazolja,
hogy Alexiosz nyiltan visszautasitotta volna a koveteket, a keresztesek azon-
ban igy értékelték.” A csdszar megszegte a zdrai szerz8dést, igy az a kereszte-
seket sem kototte tobbé. Legaldbbis ez mutatkozott az egyetlen lehetdségnek,
hogy a keresztesek kiszabaduljanak abbdl a kelepcébdl, amelybe a szerzddé-
sek és eskiik taszitottdk &ket.
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Ha mdr a helyzet igy alakult, Alexiosz legaldbb honfitdrsai tdmogatdsat
akarta megnyerni azzal, hogy véget vetett a frankokndl tett 1atogatdsainak.'”
Megjegyzem, hogy 1203 novemberéig, bar mdar csak titokban, de mindig volt
kapcsolat a keresztesek és a csdszdr kozott. A keresztes targyal6fél Dandolo
volt.” Alexiosz nemcsak a l4dtogatdsait fliggesztette fel, de még a keresztesek
élelmezését is besziintette. Lépésével azonban csak negativ eredményeket ért
el. Konstantindpoly lakossdga tovdbbra sem 4llt ki mellette, viszont a keresz-
tesek bizalmat eljatszotta. Dandolo Robert de Clari krénikds szerint eképpen
reagdlt: ,kiemelték &6t [a Keresztesek] a szemétbdl, de ugyantgy vissza is ta-
szitjdk oda.” Alexiosz megijedt. Bezdratta a kapukat a keresztesek el6tt. 1204.
janudr 1-jén tizenkét rozsszalmaval, kenderrel, szurokkal és szdraz faval meg-
rakott hajot meggyujtatott, s a velencei flotta felé terelte. Szent Mdrk koztdrsa-
sdgdnak tengerészei azonban a kor legjobban képzett hajdsai voltak, s a folya-
matos nyi{lzdpor dacdra sikertiilt a fdklyaként égd ellenséges vizijarmiiveket a
nyilt tengerre irdnyitaniuk.”” Az akcié nem volt rossz otlet. Ha sikerrel jart
volna, s elpusztitja a velencei hajokat, a keresztes sereg minden bizonnyal
szétszéledt volna. Hajék hidnydban ugyanis sem a Szentféldre nem tudtak
volna eljutni, sem Konstantindpolyt nem tudtdk volna megtdmadni."

A Szendtus tudta, hogy nem szabad Uj csdszart vdlasztaniuk, mert Alexiosz
és a latinok ellen biztosan alulmaradna, a népet azonban nem lehetett meg-
gy6zni."”” A torténtek utdn Konstantindpoly sértett polgdrai a Hagia Szophia-
székesegyhdzba mentek, s kimondtdk Alexiosz trdnfosztdsat. Helyére, egy ép-
pen jelenlévd ismeretlen nemest, egy fiatal katonatisztet, Nikétdsz Kanaboszt
vélasztottdk - Kanabosz hidba probdlt tiltakozni ellene. Alexiosz rdjétt, hogy
hatalmdt csak a keresztesek segitségével tarthatja meg, megprébalta tehét feldji-
tani kapcsolatait a vezérekkel. Kovetet kiildott Perdba, mégpedig szerencsétlen-
ségére Murzuphloszt, III. Alexiosz elmenekiilt csdszar vejét. Murzuphlosz segit-
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ségéért cserébe, illetve a fenndllé tartozds biztositékdul felajanlotta a csdszdri
palotat Bonifadcnak. Kiildetésébdl visszatérve azonnal hiresztelni kezdte, hogy
IV. Alexiosz csdszdar at akarja jatszani a varost a kereszteseknek, hiszen azé
a vdros, akié a palota. A nép zigolddni kezdett. Alexiosz csdszdr ismét meg-
ijedt, és bezdratta Bonifdc el6tt a kapukat.*® Murzuphlosz megnyerte maganak
a kincstartot és a varég test6rséget, betort a palotdba, bortonbe vetette, és nem
sokkal késébb - minthogy a sorozatos mérgezési kisérletek nem vezettek ered-
ményre - megfojttatta mind a trénjatél megfosztott IV. Alexioszt, mind Kana-
boszt.*” Senki nem kelt Alexiosz védelmére. Murzuphlosz, akit a haza megmen-
téjeként linnepeltek, 1204. februdr 5-én V. Alexiosz néven trénra lépett.*”

Ez viszont nyilt szakitdst jelentett a keresztesekkel és Velencével. Ekkor
meriilt fel el6szor Konstantindpoly bevételének a terve. A sereg vezetdi ta-
nacskozdst tartottak. Madden szerint bajba kertiiltek. Szovetségesiik, IV. Alexi-
osz haldlaval ,leomlott a keresztesek szerz6déses kartyavara a ldbuk elé.”
Az amerikai torténész véleménye szerint mind a zdrai, mind a keresztes eskii
elhalasztdsdrdl sz6l6 egyezmény érvényét vesztette a bizdnci szerz6d6 fél ha-
ldldval. Murzuphloszt pedig taldn éppen ez 0sztondzte arra, hogy ilyen sietve
szabaduljon meg el6djétél.** A zdrai egyezmény tekintetében elsd ranézésre
igaza lehet Maddennek, a konstantindpolyi egyezményt illet6en azonban mdr
elsé rdnézésre sem. A zdrai egyezményt ugyanis Alexiosz mint trénkoveteld
kototte, a nemzetkozi jog értelemben maganemberként. A keresztesek elindu-
lasat egy évvel meghosszabbité szerz6dést viszont mar mint megkorondzott
és felkent csdszdr foganatositotta. Murzuphlosz pedig elismerte IV. Alexioszt
torvényes uralkodénak. Mdrpedig ha ez igy van, az V. Alexiosz néven trénra
lépett Murzuphloszt - mint IV. Alexiosz jogutddjdt - ugyanigy kototte a szer-
z8dés, mint el6djét. De jobban megvizsgdlva ugyanez a helyzet a zarai szer-

z8déssel is. Durazzéban Alexiosz herceget csdszarrd korondztdk, s ezutdn iin-
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nepélyes keretek kozott Korfun — mar IV. Alexiosz csdszar néven - ismét ala-
irta a zdrai egyezményt. Ha feltessziik azt, hogy Murzuphlosz ezt a korona-
z4st alaki hidnyossdg miatt nem ismerte el, s csak konstantindpolyi megkoro-
nazdsatol tartotta Alexioszt uralkodénak, akkor is koti a megdllapodds. Ennek
oka igen egyszeri: Konstantindpoly els§ ostroma utdn a trénjdra visszatilte-
tett Izsdk csdszdr szintén kézjegyével ldtta el, s magara nézve kotelez6nek is-
merte el a zarai megdllapoddst. A kereszteseknek tehdt ugyanuigy joguk volt
a zérai és a konstantindpolyi szerzddés alapjan fennallé jaranddsdgukat kove-
telni, mint kordbban. Ezért nem értek egyet Maddennel, amikor azt mondja,
hogy ,IV. Alexiosz haldla kiemelked6 fontossdgu volt a keresztesek szamara,
akik kifogytak a csdszdrokbdl és adésokbdl. Mdr nem volt igazoldsuk arra,
hogy a sokdig elhalasztott keresztes eskiijiiket ne teljesitsék.”*” Ameddig
Murzuphlosz nem fizette meg nekik a hajék egyéves bérletét, ugyanannyi jo-
guk volt azt kovetelni, mint kordbban. De a keresztes sereg kozkatondit nyil-
vdnvaléan nem a szerz6dések hatdlytalannd vdaldsdnak jogi kovetkezményei
izgattdk, sokkal inkdbb a ténylegesen megvaltozott helyzet, s ezért terveztek
vitorlat bontani. Lattdk, hogy a barati uralkodot egy latinellenes csdszar vdél-
totta fel, akinek esze dgdban sincs teljesiteni semmit sem azokbdl a kotele-
zettségekbdl, amelyeket a kereszteseknek igértek. A vitézek keresztes eskiijii-
ket akartdk végre bevdltani, melyet minden més szerzddésnél elérevalébbnak
tartottak. Abban viszont egyetértek Maddennel és Schmandttal, hogy bér a
Murzuphlosz elleni hdboru igazsdgos lett volna, keresztes hdborinak nem le-
hetne nevezni. Anndl kevesebbet pedig a kozkatondk nem fogadtak el tob-
bé.”” Emlékezziink arra, hogy marciusig kaptak haladékot a vezérek azzal az
igérettel, hogy utdna azonnal a Szentfoldre vezetik a sereget. Ekkor pedig mdr
februdr volt. A vezérek a klérushoz fordultak. Azonkivil, hogy a keresztes
taborral tarté papsdg egyontetlien jogos és igazsdgos 1épésnek mindsitette a
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varos Ujbdli megtdmaddasat, hiszen egy gyilkossdggal hatalomra kertiil6 uralko-
do6 uralma nem lehet térvényes, s akik ezt helyeslik, azok mind cinkosok,
megtaldltdk a mddjat, hogy a konstantindpolyi hdboru szent hdboruv4 valjék.
A vdros, IV. Alexiosz igéretével ellentétben, még mindig nem vetette ald magat
Rémadnak. Aki pedig az egyhdz tjraegyesitéséért dldozza életét az eretnekek és
szakadarok ellen vivott harcban, btinbocsdnatban részesiil. Konstantindpoly
megtdmaddsa természetesen nem mindsiil egyenértékiinek Jeruzsdlem felsza-
baditdsdval, de a klérus szerint erkolcsileg ugyanolyan szent célt képvisel,
mint barmelyik muzulman vdros megtdmaddsa. A keresztes kozvitézeknek ez-
utdn - mdrcius ide vagy oda - nem volt joguk kovetelni a Palesztindba val¢ in-
duldst. A pdpa ugyan egy nyolc honappal korabbi levelében megtiltotta Kons-
tantindpoly megtdmaddasat: ,,Senki se gy6zze meg magét koziiletek arrél, hogy
elragadhatja, vagy kifoszthatja a gorogok foldjét azzal az iiriiggyel, hogy kevés
engedelmességet mutattak a Szentszék el6tt.” A klérusnak azonban inkdbb
valés problémdkkal kellett tor6dnie, mint Roma 4lldsfoglaldsaival, bar ez nem
jogosithatta fel 6ket, hogy elnézzék azt a pdpa nevében, amit § szigorian meg-
tiltott.*” B&r nem volt tisztességes a papok dontése, az adott helyzetben indo-
kolt volt. A hadjarat Konstantindpoly ellen 1204 februdrjdban keresztes habo-
ruva valtozott.

A velenceiek ezenkiviil iigyes propaganddt folytattak annak bizonyitésdra,
hogy Isten akarata teljesiil be Konstantindpoly elfoglaldsaval. ElGastadk és ter-
jeszteni kezdték azokat a bizanci préfécidkat, amelyek Konstantindpoly frank
és itdliai kézbe keriilését josoltdk. A politikai propagandét préfécidk formaja-
ban terjesztették. Isten kordbban hozott elkeriilhetetlen dontése levesz min-
den felelésséget a vdllukrdl, st 6k valnak Isten kezévé. ,Rejtélyes, sorsszeri
nimbusszal veszi koril tettiiket, mely egy, az emberi akaratot meghaladd aka-
rat kifiirkészhetetlen ritmusdt koveti.”*”
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Konstantinapoly masodik ostroma,
a Latin Csaszarsag megalakulasa

A keresztes vezérek elfogadtdk az ekkor mar kozszdjon forgéd dllaspontot,
hogy Konstantindpoly elfoglaldsa utdn nyugati csdszdart kell a bizdnci trénra
iiltetni. Pertusi Velence politikdjat agy értékeli, hogy miutdn latta, hogy nem
tud olyan uralkodét {iltetni a Kkeleti trénra, aki sajat kreaturdja lenne, és aki
lehet6vé tenné, hogy megtarthassa uralmi helyzetét, nem habozott egy pilla-
natig sem, hogy olyan pdrthoz csatlakozzon, amely sikraszallt a véros elfogla-
ldsa és a birodalom felosztdsa mellett.*” Nikétdsz is Velencének tulajdonitja
a latin csdszdr megvalasztdsanak otletét.”’® A kérdés mar csak az volt, hogy ki
legyen az 4j csdszdr. 1204 mdrciusa az errdl vald egyeztetésekkel telt el az
Aranyszarv-6bol tilpartjdn, Perdban (Galatdban). A legesélyesebb jel6lt Mont-
ferrati Bonifdc, a keresztes sereg vezére volt. Bdr Dandolo nyiltan kimutatta
irdnta val6 rokonszenvét, csdszarrd korondzdsdt nem tdmogatta. Bonifdc tul-
sdgosan erds és becsvdgyd jelolt volt, aki csdszarrd vdlasztdsa esetén veszé-
lyeztethette volna Velence hatalmat és befolyasat keleten. Rdaddsul az észak-
itdliai f{6ur Genova-barat politikat folytatott, ami nem meglepd, hiszen Genova
is és § is a német uralkoddk befolydsa alatt 4lltak. Szent Mdrk koztdrsasdgdnak
vezet6i viszont nem oriiltek volna, ha az 4j csdszar jé kapcsolatot tart fenn
legnagyobb vetélytarsukkal. Svab Fiilop német kirdly neve is felmeriilt a trén-
ra esélyesek kozt, de megvdalasztdsdnak esélyeit jelentGsen lerontotta, hogy
még mindig kikozosités alatt dllt. Tobben érveltek a mellett, hogy a most meg-
alakul6 dllamnak valésdgos vezetd kell, nem pedig olyan valaki, aki életében
ha egyszer meglatogatnd orszdgat. S ha Montferrati Bonifdccal szemben kifo-
gasként meriilhetett fel, hogy tul erds, Fiilopre ez sokszorosan igaz volt.
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Konstantindpoly elfoglaldsa 1204-ben.

Freskd a dézsepalota Nagytandcstermébdl

Velence és sokan masok sem nézték volna jé szemmel, hogy a keleti és a nyu-
gati csdszdrsdg egy kézben Osszpontosuljon. Nem tudni, mi lett volna jobb.
Egy fizikailag is jelen 1év{, agilis uralkodd, aki személyes kozremiikodésével
megszilarditja a gyenge alapokra épiilt Latin Csdszdrsagot, vagy egy olyan, aki
tekintélyével és hatalmaval tud sikert elérni. A héditék mindenesetre nem tud-
tak megdllapoddsra jutni. Nem is beszélve arrél, hogy Konstantindpoly még a
gorogok kezén volt. Végiil megdllapodtak abban, hogy a varos bevétele utdn
egy hat velenceibdl és hat keresztesbdl 4ll6 eskiidtszék fog donteni a csdszar
személyét illet6en. Egyetértés sziiletett koztlik abban is, hogy ha csdszarként
velencei személyt valasztanak majd meg, frank lesz a pdtridrka, ha pedig fran-
kot, akkor a patridrka lesz velencei. A hdditék szerzédésben rogzitették azt is,
hogy ki milyen ardnyban részesedik majd a zsdkmdanybdl. Figyelembe vették a
gorogok frankok és velenceiek felé fenndll tartozdsainak ardnydt is. E szerint
a velenceieké lesz a zsdkmdany hdaromnegyed része, a tébbi pedig a frankoké.*
A tartozdsok kiegyenlitése utdn fele-fele ardnyban osztoznak a fennmaradé
zsdkmdanyon. Megdllapodtak, hogy a meghdditott teriiletek elosztdsa méskép-
pen torténik majd: a birodalom negyede az 4j csdszaré lesz, a maradék hdrom-

* Alexiosz Zardban 200 ezer markat igért tronra segitéséért cserébe, mely a velencei egyez-
mény értelmében a velenceieket és a frankokat fele-fele ardnyban illette. Ebbdl Alexiosz ko-
riilbeliil 110 ezer mdrkdt meg is fizetett. Az addsdg tehdt 90 ezer marka maradt. A konstan-
tindpolyi egyezményben a csdszdr egy évre vette bérbe a velencei hajokat. Ennek ellenérté-
kérdl nincs adatunk, de ha a keresztesek szerz6dését vessziik alapul, koriilbeliil 90 ezer
marka lehetett (a keresztesek 85 ezer markds viteldija alku eredménye volt). Ha pedig ez igy
van, a velenceiek kovetelése 135 ezer mdrka, szemben a frankok 45 ezer markds kovetelé-
sével. Az arany hdrom az egyhez. B6vebben 1dsd: Madden: Vows and contracts in the
Fourth Crusade: the treaty of Zara and the attack on Constantinople in 1204. 465-466. o.
A felosztasi egyezményrGl bGvebben ldsd: Tafel -Thomas: Urkunden. 464-468. o.; Nikétas
Choniates: Die Kreutzfahrer erobern Konstantinopel. 175. o.
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negyeden pedig a keresztesek és a velenceiek fele-fele ardnyban osztoznak
meg. A hiibérbirtokokat és a javadalmakat egy tizenkét frank és tizenkét
velenceibdl 4ll6 bizottsdg osztja majd szét. A dézsét leszdmitva pedig minden-
ki - még a d6zse vazallusai is — hiibéreskiivel tartozik majd a leendd csdszdr-
nak. Mindnydjan kotelezték magukat arra, hogy a leendd csdszar tdmogatasa-
ra egy évig Gorogorszdgban maradnak. Kotelezték magukat tovdbba arra,
hogy a szerz6d6k minden kordbbi joga és kivaltsdga, melyeket a Bizdnci Csa-
szdrsag idején szereztek, tovabbra is érvényben maradnak.”"" A megalakitandd
Latin Csdszdrsag alkotmanydnak részévé valtak Velence kereskedelmi privilé-
giumai, nem fliggtek tobbé a csdszdr jéindulatatél.”* A megosztdsi szerzddést
a papai legédtus, Capuai Péter is jovdhagyta.

Ehhez viszont még el kellett foglalni Konstantindpolyt. V. Alexiosz igyekezett
megszervezni a védelmet: megmagasitotta és megerdsitette a vdros falait, s
személyes részvételével lelkesitette a munkat. III. Alexiosszal ellentétben sze-
mélyesen is kivette a részét a harcbodl, s Nikétdsz szerint szerette a nép is. Még
a dézséval is targyalt a békérdl 1203. februar 8-4n.””* Dandolo feltételei azon-
ban teljesithetetlenek voltak: 5000 font aranyat kovetelt, egyhdzegyesitést
s végiil a csdszdr lemondésat. Rdadasul a béketargyaldsok kozben vdratlanul
keresztes lovagok tortek rd, ami egyszer és mindenkorra véget vetett a megbe-
széléseknek.* Alexiosz torekvései kudarcra voltak {télve. Azonkiviil, hogy
Alexiosz népszertitlen volt a zsoldosok korében, a velencei kémek a varos elsg
ostroma utdn hemzsegtek az utcdkon, a véddéket pedig teljesen demoralizalta
az els6 ostromnal tapasztalhat6 védelmi kudarc.

A véros masodik ostroma 1204. aprilis 6-an indult meg. A velencei hajok
felvonultak a vdros tenger felé es6 részénél, egy résziik szdrazfoldi eréket tett
partra, a toronnyal ellatott hajok pedig a falak kozelébe siklottak, s legénysé-
giik pallékon prébadlta elfoglalni a falak tornyait. A véddk ezt a rohamot még
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jelentds veszteségek ardn ugyan, de visszaverték. A masodik tdmaddast hat
nappal kés6bb intézték Konstantindpoly ellen a keresztesek. A korabbi roham
tapasztalataibdl okulva réjottek, hogy egy hajé nem tud elfoglalni egy tornyot,
ugyhogy 0sszeldncoltak két galyat. Az Aranyszarv-6bolnél velencei hajok ma-
radéka partra tette a katonakat, akik révid id6én beliil rést iitottek a kiilsé falon.
A belsé fal még védhette volna a vérost, ha nem {it ki tiz a két falrendszer ko-
zott. A véddket igy kiviilr6l az ellenség, beliilrdl a tliz szorongatta. Az egyik
hajépar legénységének is sikeriilt elfoglalnia egy tornyot. A tobbiek ostromlét-
rdkat tdmasztottak az elfoglalt toronyhoz, s behatoltak a varosba. A kereszte-
sek még ekkor sem hitték, hogy rovid idén beliil keziikre keriilhet az egész va-
ros. Beesteledett, igy amellett dontdttek, hogy az elfoglalt varosrészt probaljdk
tartani. A csdszdr azonban masként értékelte a helyzetet. V. Alexiosz 2 honap
és 16 napi uralkodas utdn apdésahoz menekiilt. Rosszul dontott. A Konstanti-
napoly els6 ostroma idején elmenekiilt III. Alexiosz elfogatta, megvakittatta és
ellizte trénbitorld vejét. Murzuphlosz (azaz V. Alexiosz) élete kés6bb sem valt
szerencsésebbé. Azsidban elfogtdk a keresztesek, és mint trénbitorldt, druldt
és IV. Alexiosz gyilkosat haldlra itélték, s letaszitottdk Theodosziusz oszlopé-
rél. III. Alexiosznak sem alakult sokkal szerencsésebben a sorsa. Evekig tartd
bolyongds utdn elhagyatva halt meg, Uigy, hogy haldldnak koriilményeirél
semmit sem tudunk. Egyetlen torténetiré sem tartotta érdemesnek beszdmolni
az egykori uralkodé utolsé éveir6l.*”

A Hagia Szophidban 6sszegytlt bizdnci nemesek a gydva csdszar helyére
meg akartdk vdlasztani III. Alexiosz mdsik vejét, Theoddrosz Laszkariszt, egy
valéban kivalé dllamférfit. Laszkarisz az lires cimet nem fogadta el. Utoljdra
még beszédet intézett a katondkhoz, a harci szellemet azonban tébbé nem le-
hetett feléleszteni. Laszkarisz feleségével, a patridrkaval és a nemesek jo ré-
szével 4thajézott Azsidba.”
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Masnapra kisebb utcai harcok utdn a keresztesek kezére Kkeriilt a varos.
Csoddlkoztak, hogy nem {itkdztek semmiféle ellendllasba, ezt az isteni kegye-
lem megnyilvdnuldsdnak tekintették.”” A tdmadds sikeres volt, katonai hodi-
tasként azonban kudarc. Gydztek, gy6zelmiiket azonban nem tdmadasuk
elsoprd erejének, sem a jo taktikanak, sokkal inkdbb a bizdnci kormany kor-
ruptsdgdnak, bizonytalansdgdnak és mindennapos intrikdinak koszénhették.*
,Konstantindpoly nem esett volna el, ha lett volna akaratereje a tulélésre.
A velencei és frank keresztesek, mint a vildg tobbi része, meglep&dtek kdnnyd
gy6zelmiikon. Senki, még az »agyafirt« Enrico Dandolo sem tudta elére meg-
jésolni az események ldncolatdt, amely Konstantindpoly ongyilkossdgdhoz ve-
zetett a nyugati lovagok 14bdndl, és még ma is nehéz megérteni. Dandolo és a
velenceiek nem azért jottek a Boszporuszhoz, hogy bevegyék Konstantina-
polyt, azért jottek, hogy beiktassdk Alexioszt. De amikor a vdaros felajanlotta
magat nekik, természetesen nem utasitottak vissza.”*"

A hadjdrat résztvev6i engedélyt kaptak hdromnapi szabad rabldsra.” A vi-
l4g leggazdagabb varosdnak kifosztdsa felbecsiilhetetlen értékd kart okozott.
A nemritkdn bortdl euférikus allapotba kertilt keresztes horddk, amit és akit ér-
tek, elpusztitottak. Nem tudtdk értékelni a miialkotdsokat, csak ami nemesfém-
bél késziilt; meggyaldztdk a szent helyeket, a férfiak apdcdkat erdszakoltak
meg, ,.egy kurtizdn a patridrka trénusdn kezdett obszcén énekbe, gyakran tdnc-
ra perdiilt és 16bdlta a ldbat.” Nikétdsz szavaival élve, a varos sirdstdl, sikolta-
soktdl és szenvedéstdl volt hangos, a latinok tgy viselkedtek, mint az 4llatok.
A héditék elkergették hdzaikbdl tulajdonosaikat, s szent eskiijiiket megszegve
keresztényeket tdmadtak meg. A keresztes vitézek kifosztottdk a csdszdrok sir-
jait. A mtvelt kortdrsak szdmdra a héditék magatartdsa semmivel nem t{int
jobbnak, mint a tatdr horddk invazidja. Nikétdsz, aki miivében hosszu oldala-
kon keresztiil siratja szép varosat, konyorogve Istenhez, hogy ne felejtse el
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6ket, egyenesen igy fogalmaz: ,Ilyenek még a muzulmdnok sem voltak!”*
Mindenki, koztiik a gorog torténetird is Isten biintetését latta a varos megtdma-
désaban: ,,a rdmaiak magukra vontdk Isten haragjdt, amiért sajat érdekeiket
Istené elé helyezték.”** A vdaros kifosztdsdrdl pedig eképpen panaszkodott:
»Konstantin pompds véarosa, az egész vilag gyonyoriisége és biiszkesége ott he-
vert szétrombolva és t{izt6l emésztve, meghdditva s igy, hogy minden gazdag-
sagat, lett légyen az a kozé avagy a polgaroké vagy Istennek szentelve, a nyu-
gati népekbdl valé bandak kiraboltdk [...], mivel ezek ttra keltek rablasra és
fosztogatdasra [...] Ezeket a rablokat és hohérokat azoknak a pipogyasdga és tét-
lenkedése uszitotta rdnk, akik keziikben tartottdk a rémaiak sorsdt”*

Konstantindpoly kifosztdsa valéban példa nélkiili, de gazdagsaga is az
volt. Pertusi szerint a jelenség megitélésekor szem el6tt Kell tartani a kor men-
talitdsdt. A zsdkmdanyszerzés beleillett a ,,hadizsdkmany” kozépkori felfogdsa-
ba, ami természetes és legalis volt.”** Egy kdzépkori varos sikeres ostrom utdni
kifosztdsa pedig legjobb szdndékkal sem mondhaté példa nélkiil dllénak.

Sokszor hdnytdk a velenceiek szemére {izleti, szdmité magatartdsukat. Ez
viszont megkimélte &ket és kornyezetiiket a pusztdn ideoldgiai alapokon
nyugvé meggondolatlan dontésektdl, és a cél nélkiili pusztitdstél. Ismét egy
példajat lathatjuk annak, hogy a szdmité kereskeddk, akik sok kortdrs és torté-
nész 4llitdsa szerint csupdn a vdrhat6 haszon reményében hagytdk el hazdju-
kat, joval emberibb médon viselkedtek a varos bevételekor. Nem kell Sket
sem piedesztdlra dllitani, de a pusztitds és a céltalan rombolds helyett egyediil
6k voltak képesek értékelni az ott taldlt miikincseket. Ezt még a Velencével ne-
gativ értelemben erdsen elfogult torténész, John Godfrey is elismeri.*”* Niké-
tdsz egy egész fejezetet (az tigynevezett Szobrok Konyve) szentel miivében
annak, hogy leirja azokat a koztéri szobrokat, amelyeket a keresztesek szét-
romboltak és nemesfémtartalmu részeiket beolvasztottak.>*
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Ez a kehely Konstantindpoly kifosztasat kovetGen
keriilt a Szent Mark-bazilika kincstardba

A hédrom nap elteltével az 0sszegy(lt zsdkmdany értékesebb darabjait 4t
kellett adni a vezéreknek. Ezeket megegyezés szerint osztottdk szét: hdrom-
nyolcad rész Velencéé, illetve ugyanennyi a keresztes vezéreké lett, egynegyed
részt pedig félretettek a leendd latin csdszdrnak. A keresztes vezérek szdzezer
markat szétosztottak a vitézek kozott. Egy lovag kétszer annyit kapott, mint
egy lovas katona, egy lovas katona pedig kétszer annyit, mint amennyit egy
gyalogos. Egy lovag husz, egy lovas katona tiz, egy gyalogos katona pedig 6t
kdlni eziistmdarkdt kapott tehdt.”” Robert de Clari, a keresztes hadjdrat egyik
lovagja az dsszerabolt értéktdrgyak lattdn kronikdjdban ezt irta: ,,Amiéta a vi-
lag 4ll, soha ennyi s ilyen gazdag, pompés kincseket nem l4tott és nem hddi-
tott meg senki, sem Nagy Sdndor idejében, sem Nagy Karoly alatt, sem azel6tt,
sem pedig azutdn. Ami engem illet, én nem hiszem, hogy a vildg negyven leg-
gazdagabb vdrosdban volna annyi gazdagsdg, amennyit Konstantindpolyban
talaltak. A gorogok is azt tanusitjak, hogy a fold gazdagsdgdnak kétharmad ré-
sze Konstantindpolyban taldlhaté, egyharmada pedig szétszértan a vildg-
ban.”**

De Villehardouin is hasonldan vélekedik: ,,miéta vildg a vilag, egyetlen vé-
rosban sem tettek még szert ekkora zsdkmdnyra.”**

Hihetetlen mennyiségii kincs érkezett Velencébe. A Szent Mark-bazilika ma
is 1athaté kincseinek zome ekkor keriilt a templomba. Agostino Pertusi profesz-
szor kutatdsai szerint a bazilika kincstdri tdrgyainak hdromnegyed része Kons-
tantindpoly frank-velencei uralmdnak idejébdl szdrmazik. Ez nemcsak draga-
koveket és aranytdrgyakat, hanem a kézépkorban mérhetetleniil nagy értéket
képviseld ereklyéket is jelent. Ekkor kertilt Velencébe a Szent Kereszt Fdja, egy
Krisztus vérét tartalmazé ampulla, Keresztel§ Szent Jdnos koponydja és Szent
Gyorgy karja.” Ez pedig a kozépkori emberek szdmara még nagyobb értéket je-
lentett, mint a nemesfém, s6t az ereklyék birtokldsa jelentGsen emelte az allam

151



tekintélyét is. (Az ereklyék értékét j6l mutatja az a tény, hogy az erklyéket bir-
tokl6 varosok valésdgosan is meggazdagodtak, hiszen a telepiilésre messze fold-
r6l érkeztek a biineikért bocsdnatért esedezd, illetve hdlaad6 zardndokok, csu-
nya szoval élve a kozépkor ,turistdi”.) Ha megnézziik a IX. szdzadban a Hagia
Szophia mintdjéra épitett, de anndl joval kisebb Szent Mark-székesegyhdz pom-
péjéat, fogalmat alkothatunk Konstantindpoly és hires temploma gazdagsagarol.
Amikor ma belépilink a Hagia Szophidba, kiilonds, sivar érzés tolt el benniinket
- ugyanis a monumentalis falak kdzott nincs semmi. Ez els§sorban nem az osz-
man hoditds, hanem a negyedik keresztes hadjdrat miatt van igy. Konstantina-
poly gazdagsdgat magunk elé képzelhetjiik, ha a Szent Méark-bazilikdban fellel-
hetd bizdnci és ahhoz hasonlé kincsekkel gondolatban zsifoldsig megtoltjiik
a hatalmas konstantindpolyi székesegyhdzat. Clari igy irja le a Hagia Szophia
pompdjat: ,,Ebben a templomban minden ajtd, sarokvas, zar és mds kellék,
aminek vasbdl kellett volna lennie, eziistb6l késziilt. A templom f6oltara felbe-
csiilhetetleniil gazdag volt, ugyanis az oltdron 1év6 asztalt aranybdl és dra-
gakovekbdl készitették, melyeket 0sszetortek, megolvasztottak, majd ezeket
formdba ontotték. Az asztalt, mely vagy tizennégy 14b hosszu volt, egy gazdag
csaszdr készittette. Az oltdr koriil eziistoszlopok 4lltak, melyek egy, az oltarra
helyezett taberndkulumot tartottak. Ez harang forméju volt, s tomor eziistbdl
késziilt, s oly drdga volt, hogy az értékét meg sem lehet hatdrozni. Az a hely,
ahol az evangéliumot olvastak {6l, szintén oly diszes és oly pompdzatos volt,
hogy azt le sem tudndnk irni nektek. Azutdn vagy szdz lampatart6 fiiggott a
templomban, s ezek mindegyike karvastagsdgu ezilistldncon csiingétt lefelé.
Minden ldmpatartéban huszonot ldmpads vilagitott vagy még tobb is, s egyetlen
ilyen csillar értéke sem volt kevesebb kétszaz eziistmarkanal.”*"
Konstantindpoly hajdani gazdagsdgat bizonyitja az a tény is, hogy a velen-
ceiek a keresztesek zsdkmdanyrészének megvdltdsaképpen négyszazezer eziist-
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markat ajanlottak fel, s a keresztesek az ajanlatot elutasitottdk, mert nem talal-
tak el6nyosnek.”* Megjegyezném, hogy ez az 0sszeg csaknem 0tszorose volt
annak, amelyet a kereszteseknek Osszesen fizetniiik kellett volna Velencének
a keresztes hadjdratért, s amelynek alig tobb mint felét is csak egy év alatt tud-
tak elGteremteni, tovabba négyszazszorosa annak az 0sszegnek, amennyiért a
hadjérat utdn Montferrati Bonifdc 6rgroftdl a Koztdrsasdg Kréta szigetét meg-
szerezte. A tOrténet tovabbi érdekessége, hogy ez a torténelmi tény bizonyitja
szamunkra Velence gazdagsagéat is — a Koztarsasdg magdra tudta vallalni négy-
szdzezer mdrka elGteremtését.

A negyedik keresztes hadjarat utdn kertilt Velencébe a vdros szimbdlumai
kozil kettd: a Szent Mark-bazilika homlokzatat diszit6 négy 16, a Quadriga, és a
Szent Mark téren, pontosabban a Piazzettan 4ll6 két granitoszlop is, melyek igen
jelent@s - talan lehet mondani - szimbolikus erével birtak és birnak ma is min-
den velencei szamdra. A két hatalmas grdnitoszlopot egy-egy Oridsi tehergalya
szallitotta haza. Az egyik oszlop tetejére a vdros véddszentjét, Szent Markot
szimbolizalé szdrnyas oroszlan, a mdasik oszlop tetejére pedig a vdros régi védo-
szentjét, Szent Theodosziuszt dbrdzold szobor kertilt. Amikor a két oszlop Ve-
lencébe érkezett, senki nem tudta feldllitani. Kihirdették tehat, hogy barmit kér-
het, aki fiigg6leges helyzetbe hozza a két monstrumot. Végiil akadt egy velencei
férfi, akinek sikeriilt a mtivelet. Kérése az volt, hogy kizdrélagos jogot kapjon
egész életére szerencsejdték folytatdsdra a két oszlop kozott. Meg is kapta. Az
oszlopok tovabbi sorsa azonban kordntsem ilyen viddm. A kdzépkorban ugyan-
is itt hajtottdk végre a hazadrulds biintette miatt sziiletett olyan fontosabb hala-
los {téleteket, amelyekkel példat akartak statudlni. Ha egy velencei azt mondta,
Jlattam a két oszlop kozt”, azt jelentette, hogy az illet6t kivégezték, és tetemét
kozszemlére tették. A szomoru kozépkori el6zmények miatt alakult ki az a ma-
ig é16 hagyomdany, hogy aki dthalad a két oszlop kozott, szerencsétlenség éri.

153



A Quadriga egyik lovanak feje

A zsdkmadany szétosztdsa utdn gyorsan megvalasztottdk az elsé latin cséd-
szart. Montferrati Bonifac tekintélye annak ellenére kevésnek bizonyult csa-
szarrd vdalasztadsdhoz, hogy feleségiil vette 1zsdk excsdszdr 6zvegyét, Margitot,
hogy esélyeit novelje. Dandolo neve is felmeriilt a valasztaskor. Kretschmayr
egyenesen azt 4llitja, hogy el§szor felajdnlottdk a korondt a dézsénak, s csak
miutdn nem fogadta el, keriilt sz6ba, hogy més jeloltet vdlasszanak.*® Mdshol
viszont agy irja, hogy ,dltalanos vélekedés volt, hogy Bonifdc hamarosan csé-
szdr lesz.”*** Robbert egy XIV. szdzadi velencei krénikdsra, Niccolo Trevisanra
hivatkozva megjegyzi, hogy taldn azért nem esett a d6zséra a valasztds, mert
bizonyos velencei elektorok, kozottiik Quirini, azt hitték, hogy ha Dandolét
valasztjdk csdszdarrd, a frank keresztesek elhagyjak Konstantindpolyt, s a latin
birodalom 6sszeomlik.”* Igy a Latin Csdszarsdg (ahogy a keresztesek nevez-
ték: Romania*®) 1204. mdjus 9-én*” torténd hivatalos megalakuldsakor velen-
cei nyomadsra a tizenkét elektor a dézse szdllasan IX. Balduint, Flandria és
Hainaut groéfjat vélasztotta uralkodénak. Wolff a kdvetkez6képpen indokolja
Balduin megvdlasztasdt és Velence szerepét a dontésben: A tizenkét tagu va-
lasztébizottsdgba Velence és a frankok is szerz6dés szerint hat-hat {6t kiildtek.
A velencei kiildottek egységesen Balduint tdmogattdk. A frank kovetek koziil
viszont hdrmat Bonifdc, hdrmat pedig Balduin delegdlt. Az eredmény ettél
kezdve nem szorul tovdbbi magyardzatra.”*® Logikusnak tinik Wolff érvelése.
Nikétdsz Khoniatész szerint az els6 csaszdr gazdag, elGkeld, de - ami a velen-
ceieknek dont§ szempont volt - konnyen irdnyithaté ember volt.”® Azonban
Fotheringham helyesen vilagit rd arra, hogy Szent Mark koztdrsasdganak elek-
torait els§sorban nem ez a koriilmény motivdlhatta arra, hogy a dézséval igen-
csak jo viszonyban 1év§ 6rgrof helyett Balduinra voksoljanak. Bonifdc, Mont-
ferrat 6rgréfja hagyomdnyosan jo viszonyt dpolt Genovaval. Mar-madr fliggott
t6le, hiszen Bonifdc itdliai birtokai hatdrosak voltak a Genovai Koztadrsasdggal,
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s ott nem Bonifdc képviselte a komolyabb er6t.”*® Mind Genova, mind Bonifac
a német-rémai csdszdr tdmogatdsat élvezték. Ha az 6rgrof csdszarként szovet-
séget kot Genovdaval, nemcsak Velence hatalmi pozicidjét gyengiti meg kele-
ten, hanem veszélybe sodorja a keresztesek egységét is, ami — és ezt Dandolo-
nak latnia kellett - akadédlyokat gorditett volna a tovdbbi héditdsok elé, s6t az
Uj csdszarsdg azonnali 0sszeomldsdnak veszélyét rejtette magdban. Tobb for-
rds és koriilmény is utal rd, hogy a dézse komoly er6feszitéseket tett arra,
hogy egyben tartsa a sereget addig, amig a keleti csdszdrsdg minden birtokat
meg nem hdditottak.

A megosztési szerzddés értelmében - mely szerint, ha a csdszdr a keresz-
tes vezérek kozil keriil ki, a patriarka velencei lesz - velencei patridrkat va-
lasztottak Tomasso Morosini személyében. Morosini fiatal koraban szerzetesi
életre késziilt, sokat tartézkodott Rémadban, igy a pdpa is ismerte. Erkolcsos és
képzett embernek tartotta.*” Nikétdsz mdr kordntsem volt ilyen jé vélemény-
nyel rdla, egyenesen egy vagosertéshez hasonlitotta. De b&vebb jellemzésében
sem irt kedvezdébben réla.* Ince pdpa meger@sitette Morosini kinevezését an-
nak ellenére, hogy megvdlasztdsdnak médjdval nem értett egyet. Kifogdsolta,
hogy nem egyhdzi férum valasztotta meg a kdnonjog szabdlyainak megfele-
amiért a pdpa mégis jévahagyta Morosini kinevezését, az volt, hogy Morosinit
feddhetetlennek tartottdk, illetve ezt kérte a pdpdatdl az 4j csdszdr is, tovdbb4,
mivel Konstantindpoly leendd f6papjat tdvollétében vélasztottdk meg, az nem
tudott befolydst gyakorolni a dontéshozdkra. A patridrka rangban kozvetleniil
a papa utdn kovetkezett. Ha a rémai egyhdzf6 nem volt jelen, mindeniitt maga
el6tt vitethette az apostoli keresztet, ami pdpai el§jog volt, a kérmeneteknél
diszsatrat haszndlhatott, a konstantinapolyi birodalom Kkirdlyait és csdszarait
megkorondzhatta, egyhdzi javadalmasokat nevezhetett ki, elfogadhatott fel-
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lebbezéseket a metropolitak dontései ellen, és feloldozhatott olyan blindk alél
is, melyekre egyébként csak a pdpa volt jogosult. Nem korldtozhatta azonban,
hogy bdrki a pdpdhoz fellebbezzen. Ince megtiltotta Morosininek, hogy a
Hagia Szophia-székesegyhdzban csak velenceieket alkalmazzon. A Hagia Szo-
phia kanonoki Kkinevezéseit érvénytelennek nyilvanitotta. Nem tartotta
megengedhetének, hogy politikai megdllapodds alapjdn csak velenceiek nyer-
hessék el a magas egyhdzi tisztségeket. Ince kijelentette, hogy Morosini haléla
utdn egyhdzi valasztdssal kell utédjat kijelolni.**

Morosini elfogadta a szentatya feltételeit, s Rémdbdl Velencébe utazott.
Hazdajdban felhdborodva fogadtdk, s szemére hdnytdk, hogy a megosztdsi
szerzddéssel ellentétes feltételeket fogadott el. Nem engedték elutazni addig,
mig meg nem eskiidott arra, hogy a szerz6désben foglalt feltételeket meg fogja
tartani, legf6képpen, hogy csak velencei kanonokokat és érsekeket nevez majd
ki. A patridrka vonakodott elfogadni a diktdtumot, de nem tehetett mast. Ince
Morosini megérkezésekor feloldozta 6t eskiije aldl, igy az 1j patridrka lehet6vé
tette 30 frank klerikus részvételét a Hagia Szophia kanonokjainak megvélasz-
tdsdban. A frank papok egy része a pdpai megerd@sités ellenére sem akarta elis-
merni a velencei patriciust patridrkdnak. Panaszt nyujtottak be Incéhez.
Az engedetlenkedd papokat a pétridrka kidtkozta. Az \j pdpai legdtus Benedek
- akit Ince Capuai Péter helyett kiildott Konstantindpolyba - f6 feladatdul kap-
ta a velencei és a frank papok megbékitését. A kovet felhivta a frank papokat,
hogy vessék ald magukat a pdtridrka hatalmdnak, Morosininek viszont java-
solta, hogy erd@sitse meg azokat az egyhdzi javadalmakat, amelyek de facto va-
lakinek a birtokdban vannak, vagy pdpai legdtus adomanyozta. Morosini erre
nem volt hajlando, ezért az ilyenekkel biré papok a papdhoz fordultak.
Morosini és a papok kiilddtteit fogadta Ince. Déntésében kotelezte Morosinit,
hogy az érsekek és a plispokok el6tt vonja vissza a velenceieknek tett eskiijét,
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mint jogtalan igéretet, a pdpai kovet 4ltal kinevezett javadalmasokat ismerje
el, amit pedig jogtalanul elvett t6liik, szolgéltassa vissza. A jovében pedig en-
gedelmeskedjen a pdpdnak és legdtusdnak. A papok kidtkozdsat, bar nem tel-
jesen igazsagosnak, de megtartandénak mindsitette, ugyanis egyetlen klerikus
sem fordulhat feljebbvaldja ellen, akinek mindenkor engedelmességgel tarto-
zik. A felek eleget tettek a pdpai hatdrozatnak, de szivélyessé soha nem valt
a viszonyuk.**

1211-ben meghalt Morosini. A velenceiek a szerz&désre hivatkozva kove-
telték, hogy velencei patridrkdt vdlasszanak. Miutdn ellendlldsba iitkoztek,
fegyveresekkel szalltdk meg a Hagia Szophidt, s a velencei papsdg kikidltotta a
kaptalan dékanjat patridrkdva. Erre a frankok a pdpdhoz fordultak, s kérték,
hogy nyilvanitsa érvénytelennek a vdalasztast, s nevezze ki Capuai Péter egy-
kori legédtust vagy Courcon Rébertet. Ince csak akkor akart pdpai hatalmdval
élve beavatkozni, ha nem tudnak megegyezni a helyi egyhdzi méltésigok. Uj
valasztds kifrdsat szorgalmazta, melyre 1212-ben Kertilt sor. A velencei part is-
mét egy velencei papot vélasztott, a mdsik part pedig a hérakleiai érseket. Is-
mét a pdpdhoz fordultak. Ince legdtust kiildott a helyzet rendezésére. Pelagius
azonban csak tovdbb mélyitette az ellentéteket. A vita végére az 1215-ben
megtartott negyedik laterdni zsinat tett pontot. Morosini utéda egy toscanai
pap, Gervasius lett.**

Ince és a renitens frank papok mindenesetre elérték, hogy a Konstantind-
poly bevételét megel6z§ szerz&dés ellenére Morosini haldla utdn nem velencei
patridrkat valasztottak, s6t az utolsét leszdmitva egyetlenegy patridrka sem ke-
riilt ki a velenceiek korébél. Hatalmas veszteség volt ez a Velencei Koztarsasag
szdmdéra. Nem csupdn a presztizs okdbdl: a pétridrka hatalma nagyon is valé-
sagos volt. A torténtek mindenesetre megmutatjdk, hogy Velence hatalma
olyan nagy volt Konstantindpolyban, hogy az ott é1§ frankok befolydsa nem
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mutatkozott elégségesnek annak megtorésére, s a papa olyan jelent6s problé-
maként és veszélyként értékelte a kialakult helyzetet, hogy sziikségesnek latta
a beavatkozaést.

1204. mdjus 16-4n Balduint hivatalosan is, a gorog ritus szerint csdszarra
korondztdk a Hagia Szophia-székesegyhdzban. A patridrka szerepét — mivel
ekkor Morosini még nem volt Konstantindpolyban - a pdpai legatus gyakorol-
ta. Beiktatdsa utdn hatszdz vazallusat juttatta f6ldhoz, jobban mondva a f6ld
meghdditdsdnak jogdhoz. A d6zsét kivéve mindenki hiiségeskiit tett neki.
A csdszdr tandcsdval egyiitt gyakorolta hatalmat, mely legf6bb hiibéreseib6l és
a velencei podesztdbdl allt. A tandcs irdnyitotta a hadmitiveleteket, és kozigaz-
gatdsi ligyekben visszavonhatta a csdszar dontéseit. Egy hasonld dsszetételd
f6birésag a csdszar és alattvaldi kapcsolatat szabdlyozta.*® Lathat6 tehéat, hogy
a csdszdar szerepe jobban hasonlitott egy alkotmdnyos monarchdéhoz, mint
egy szuverén uralkodééhoz. Ez a kozépkori viszonyok kozott, ha nem is példa
nélkiil 4116, de mindenesetre szokatlan volt. Ertheté azonban, ha figyelembe
vesszlik a Latin Csdszarsdg szerkezetét. Az dllam tulajdonképpen a Német-r6-
mai Csdszdrsdghoz hasonléan szuverén dllamok - példdul az Othon de la
Roche éaltal kormanyzott Athéni-Thébai Hercegség, az Akhaiai Fejedelemség,
melynek ura Villehardouin, a torténetiré unokadccse volt, vagy a Montferrati
Bonifdc 4ltal uralt Thesszaloniki Kirdlysdg - egysége volt, melyek uralkoddi-
nak hiibérura volt a latin csaszdr. Természetesen § maga is a csdszarsdg egyik
leghatalmasabb foldbirtokosdnak szdmitott. Nem csoda hat, hogy a csdszar
nem volt szuverén uralkodd, csupdn els6 az egyenlék kozott; els6 azok kozott,
akik a negyedik keresztes hadjdratban meghdditottak a Bizdnci Csdszarsagot.
Jogdlldsa tehat nem hasonlithaté a bizdnci csdszdréhoz - aki rémai csdszdr-
ként teljhatalmu udr volt birodalmdban -, noha a nyugatiak hivatalosan a jog-
utddjanak tekintették.
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Megvolt az intézményesitett formdja annak, hogy Velence az alkotmd-
nyos keretek kozott nyomdst gyakoroljon a csdszarra. A mindkét tandcsban
helyet kapd velencei podeszta hatalma természetesen tobb volt a tandcsban
neki jaré egy szavazatndl. A dézse a gorog despotai rangot kapta, a hivatalos
iinnepségeken a csdszdr utdn vonult a csdszdri hatalmat jelképezé biborcsiz-
mékban.*” A despota uralkoddi rang volt, amely szuverén uralkoddi statussal
jart. A despota dllama ugy kapcsolddott a bazileosz, a csdszar birodalmdhoz,
hogy része volt az egyetemes birodalomnak, melynek a feje a kirdlyok felett
allo, vildguralmat gyakorlé csdszar. Hasonld volt a helyzete nyugaton a cseh
kirdlynak, akinek dllama szuverén volt, mégis része a Német-rémai Csdszdr-
sdgnak.

A ddzse hivatalos cime a negyedik keresztes hadjdratot kovetSen a kdvet-
kez6 lett: Dei gratia Venetiae, Dalmatiae atque Croatiae dux, dominus quartae
partis et dimidii totius Imperii Romani (Isten kegyelmébdl Velence, Dalmdcia
és Horvatorszag hercege és az egész Romai Birodalom egynegyedének és an-
nak felének ura).*® A velencei dllamf§ 1346-ig viselte e megtisztel§ cimet.**
A hivatalos tituluson latszik a frankok és a velenceiek szerzédésének nyoma.
Velence az osztozkodaskor a Bizdnci Birodalom - ahogyan akkoriban a jog-
utddlas miatt nevezték: a Rémai Birodalom - haromnyolcad részét kapta,
amely pontosan ,az egész Rdmai Birodalom egynegyede és annak fele”.

A kozos ligyekbe tehdt Velence beleszélhatott. Nem volt meg viszont
ugyanez a joga a frank uraknak a velencei kolénidval szemben. A velenceiek
teljes teriiletenkiviiliséget élveztek, sajat irnokaik, rendfenntartéik, birdik vol-
tak, elszigetelték magukat a tobbi latin hdditétol. Sziil6varosuk polgdrai ma-
radtak, annak ellenére, hogy voltak kozottiik olyanok, akik a Szentf6ldon vagy
Konstantindpolyban sziilettek, és haldlukig nem is 1attdk meg Velencét. A ko-
16nidn beliil latinul vagy olaszul beszéltek, a legtobben meg sem tanultak go-
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rogiil. Miveltségiik magasabb volt a frankok atlagdndl. Ahogyan a lovagren-
dek, Velence is dllamma ndétt az dllamban.>°

A kolénidk - igy a konstantindpolyi koldnia - kormdnyzati rendszerének ki-
épitésekor - akdrcsak a kozponti kormdnyzat kialakitdsa sordn - éberen tigyel-
tek a hatalommegosztasra és a hatalmat gyakorldk ellenérzésének lehetGségére.
A negyedik keresztes hadjdrat és Enrico Dandolo dézse haldla (1205) utdn a
konstantindpolyi velencei koldnia élére a bizadnci velenceiek - az anyaorszag
kormdnyzatdnak véleményét meg sem hallgatva - Marino Zendt vélasztottdk.
Zendt nemcsak maguknak vdlasztottdk, mint dnkormdnyzatuk fejét, hanem
minden velencei nevében, mint a keleti teriiletek urdt, mondhatndnk, mint egy
Velencétdl ,,fligg6 koztdrsasdg” uralkoddjat. Zeno azonnal az anyaorszdghoz ha-
sonlé kozigazgatasi rendszert hozott 1étre. Tandcsosokat, birdkat, kamarasokat,
avvogadorokat nevezett ki. Zeno nem teriiletek feletti ur volt - hiszen azok jé ré-
szét velencei maganhadseregek hdditottdk meg, s nemegyszer a latin csdszdr
htibéresei lettek —, de minden velencei polgdr ura lett keleten. Igy példaul Marco
Sanudo Néxosz hercegeként Balduinnak tartozott hiiséggel, velencei polgdrként
azonban joghatdsdga volt felette a podesztdnak. Zeno felvette Dandolo cimét -
~dominus [vagy dominator] quarte partis et dimidii Imperii Romani” -, s maga-
nak kovetelte a f6hatalmat a felosztasi egyezményben Velencének itélt teriiletek
felett. Ez gyakorlatilag azt jelentette, hogy vonakodott elismerni a dézsehe-
lyettes, kés6bb Pietro Ziani szupremadcidjdt, akit Dandolo haldla utdn dézséva
valasztottak. Megirta azonban még Renier Dandolo d6zsehelyettesnek, hogy
semmiféle befolydst nem kivdn gyakorolni a megvélasztandd d6zséra. A podesz-
ta azonnal biztositotta a Velencének juttatott teriiletek védelmét. Rendeletben
megtiltotta, hogy velenceiek 4ltal birtokolt bizdnci javakat végrendeleti vagy
mads Uton nem velenceire ruhdzzanak at. Zeno koveteket kiildott Velencébe -
Marco Sanudét és Pietro Michielt -, akik részt vettek az tij dézse megvélasztasé-
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ban is. Végiil Zeno rdkényszeriilt arra, hogy elismerje a velencei dllamf6 szuve-
renitasdt az 6sszes megszerzett birtokon, beleértve magdt Konstantindpolyt is.
1207-ig maradt hivatalban, de még tdvozdsa el6tt lemondott a dézse javdara a
»~dominus quarte partis et dimidii Imperii Romani” cimrél, s csak a podesztai
rangot tartotta meg. Utédjat mar nem helyben vdélasztottdk, hanem a velencei
koézponti kormdnyzat delegélta. A podesztdnak eskiit kellett tennie, hogy betart-
ja Velence utasitdsait, tiszteletben tartja és koveti az anyaorszdg igazsdgszolgdl-
tatdsat, s javara alkalmazza azt, tovdbbd, hogy adé-, pénz- és kiiliigyekben nem
jar el tandcsnokaik beleegyezése nélkiil. A podeszta a latin csdszartdl teljes fiig-
getlenséget élvezve kormdanyzott, hatalma pedig Velence pillanatnyi konstanti-
napolyi befolyasatol fliggott. Velence mindig a legkivadlébb allamférfiai koziil va-
lasztotta ki a konstantindpolyi helytartot.

1261-ben a Latin Csdszarsdg Osszeomldsdval Velence elvesztette jogait
Konstantindpolyban, és csak 1265. junius 18-an sikertilt elérnie azt, hogy a ko-
rabbi podesztandl jéval kevesebb joggal rendelkez§ bailét allithassanak a kold-
nia élére. A baildt a Nagytandcs vagy a Szendtus valasztotta két évre. A Velence
kolonidit ellatd osszes tisztségviseld koziil 6 viselte a legmagasabb rangot, azaz
a konstantindpolyi bailo rangban megel6zte az 6sszes herceget, gréfot, podesz-
tat, rectort és egyéb helytartét. Munkdjat két tandcs segitette, amelyekkel kor-
manyzati kollégiumot alkotott. A kolénidn beliil m{ikodétt még a koldnia neme-
seit tomoritd Nagytanacs, hat biré (iudices), két kamards, egy kincstdrnok és
egy avvogador (f6iigyész). A bail6t lehet az elsd dllandé kovetnek tekinteni.
Konstantindpoly torokok dltali meghdditdsa utdn (1453) a bailo egyszerd kovet-
ként m{ikodott tovdbb a Portdndl.*!

A velencei befolyast érzékeltetvén egyes tuddsok azt allitjdk, hogy a Latin
Csdszdrsag tulajdonképpen velencei gyarmat lett, mdsok, hogy valéjaban két
csdszdarsdg alakult meg: a latin és a velencei.”” Mindkét allitdsban van némi
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igazsag, de mindkett6 tulzé is egyben. Velence erds volt, melynek hajéhada nél-
kil nem tarthatta volna meg allamadt a latin csdszdr, s a megosztasi szerz6dés
értelmében Szent Mark koztdrsasdga komoly hivatalos befolydst gyakorolt a La-
tin Csaszdrsagban. Elég itt arra gondolnunk, hogy a patriarka velencei lett, vagy
arra, hogy minden tandcsban helyet kaptak a velencei tisztségvisel6k. Csupdn
két szavazaton mult, hogy a Velencei Koztarsasdg nem helyezte at kormdnyza-
tdnak székhelyét Konstantindpolyba.””® A Latin Csdszdrsdg képviselSinek vi-
szont, de még a csdszdrnak sem volt semmiféle hatalma a Velencének juttatott
teriileteken, amely a gyakorlatban koriilbeliil a Latin Csdszdarsag és vazallusalla-
mainak teriiletével egyezett meg. A ddzse volt az egyetlen keresztes vezér, aki-
nek nem kellett hiiségeskiit tennie a csdszarnak. Mindezek alapjdn kijelenthetd,
hogy, bdr nem volt vazallusdllama Velencének a Latin Csdszdrsdg, &m erds be-
folyasa alatt 4llt, s a Bizdnci Birodalom romjain nem két csdszdrsdg alakult meg,
hanem két szuverén hatalom. Elvitathatatlan azonban Velence ttlsulya.
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VELENCE SZEREPE A NEGYEDIK

KERESZTES HADJARATBAN

A fobb forrasok

A torténészeknek bdséges forrdsanyag all rendelkezésiikre a negyedik keresztes
hadjaratrél, dm ezek kozott kevés megbizhaté akad - valami miatt a legtébb el-
fogult. Ovatosnak és kritikusnak kell lenniink, amikor e kiitf6k alapjan kivan-
juk megitélni a Velencei Koztdrsasdg szerepét és hozzddllasét a torténésekhez.

A fellelhetd kronikairodalmat — Queller és Katele tanulmanyahoz hasonlo-
an - Velence-ellenes és Velence-barét forrdsokra osztom.**

Velence-ellenes forrasok

Gesta Innocentii - III. Ince életrajza (nem szemtanu, de kortdrs)

Devasatio Constantinopolitana (minden bizonnyal szemtanu)

Raimbaut krénikdja (szemtanu)

Ogerius Panis elbeszélése (nem szemtand, de kortdrs)

Ernoul és Bernard: La Chronique d’Ernoul et de Bernard le Trésorier (nem

O o o o od

szemtanuk, de kortarsak)
0 Novgorodi Krénika (valdszintileg kortérs)
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Peter de Vaux de Cernay: Hystoria Albigensis (szemtanu)

Gunther de Pairis: Historia Constantinopolitana (részben szemtanu elbeszé-
1ésén alapul)

Halberstadti Kronika (szemtanu)

Nivelon de Chréisy elbeszélése (szemtanti)

Rostang de Cluni beszdmoldja (szemtani)

Alberic de Trois-Fontaines elbeszélése (nem szemtanu)

Robert de Auxerre kréonikdja (nem szemtana)

Ralph de Coggeshall krénikdja (nem szemtanu)

Velence-barat forrasok

Enrico Dandolo dézse levele, melyet III. Ince padpdnak irt a keresztes hadja-
ratrél (szemtanu)

San Giorgio egyik szerzetesének mive, a Translatio corporis beatissimi Pauli
martyris de Constantinopoli Venetias (nem szemtanu)

Martino di Canale: Les Estories de Venice (nem szemtanu)

Historia ducum Veneticorum (lehet, hogy szemtanu)

Andrea Dandolo: Historia ducum Veneticorum (nem szemtanu)

Monacis és Carretto kronikdi (nem szemtantik)

Geoffrey de Villehardouin: La Conquete de Constantinople (szemtanu
- a negyedik keresztes hadjarat legfontosabb forradsa)

Robert de Clari: Conquéte de Constantinople (szemtanu)

Hugh de St. Pol, Flandriai Balduin, Blois-i Lajos és Montferrati Bonifdc leve-
lei III. Ince padpadnak (mind a négyen szemtanuik)

Rigord: Gesta Philippi Augusti Francorum Regis (szemtant)

Moreai Kronika (nem szemtanu)
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A Velencét birdlo forrdsok szerz6i kozott egy sincs a hadjdrat legf6bb vezé-
rei koziil. Erdekes tény, hogy a Velence-ellenes forrdsokat szinte kivétel nélkiil
egyhdazi személyek, klerikusok {rtdk. Valészintsithetd, hogy alapvetfen azért
a velenceieket teszik felel6ssé — mert valakit nyilvdnvaldan felelGsség terhel - a
kudarcba fulladt szent vallalkozasért, mert a tengeri koztdrsasag értékrendje
tért el leginkdbb az 6véktdl. Krénikdik érezhetSen és erdsen elfogultak. Alljon
itt egy példa, egy félmondat Gunther de Pairis m{ivébdl, amely mar minimaélis
torténelmi ismeretek mellett is onmagéért beszél: ,Hercegeink nagy dicséretre
mélté elhatdrozdsaval azonban a velenceiek ravasz aldvaldsdga allott szem-
ben.”** Queller és Katele tanulmanydban kimutatta, hogy a Velence-ellenes
krénikdk koziil Velencével kapcsolatban nincs objektivnek vagy megbizhatd-
nak nevezhet6 forrds.”® A Gesta Innocentii Ince papa apologetikus életrajza; In-
ce pedig sokszor keriilt konfliktusba Velencével. A szerz6 a pdpa jészandékat
igazolja a keresztes hadjarattal kapcsolatban gy, hogy a felel6sséget a velen-
ceiekre tereli. A Devasatio szerz&jérél nincs pontos informdciénk, igy Velence-
ellenes okairdl is keveset mondhatunk, mindenesetre - akdrcsak Raimbaut, aki
Bonifédc legjobb baratja volt - a montferrati érgrof javara tdloz. Ogerius Panis
Velence legnagyobb ellenldbasdnak, Genovadnak a megbizdsdbdl dolgozott.
Vaux unokadccse volt annak a Peter Guy de Vaux apatnak, aki Zara ostromanal
Velence ellen agitdlt, s kés6bb elhagyta a sereget. A Halberstadti Kronika, mely-
nek szerzdje valdsziniileg maga a halberstadti plispok, a keresztes hadjdrat
egyik f6papja volt, magdat és patrénusdat, Svdb Fiilop kirdlyt kivdnta védeni
a felelgsség athdaritdsaval. A Novgorodi Krénika ugyan kedvezétleniil szdl a
velenceiekrdl, de ugyanugy a frankokrdl is. Nem emeli ki a Koztdrsasagot, mint
a hadjdrat rossz szellemét. Alberic, Auxerre és Coggeshall Velence-ellenes for-
rasok alapjan, és nem szemtanuként irta krénikdjat. Pairis, Nivelon és Cluni be-
szamoloi alapvetSen az elrabolt ereklyék torténetére koncentrdlnak.”” Ernoul és
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Szent Mark szarnyas oroszldnja Vittore Carpaccio képén a dézsepalotaban




Bernard krénikdja - amelyik egyik azok koziil, amelyek a legkedvezdtlenebb
szinben tiintetik fel a velenceieket - szintén nem megbizhaté a negyedik ke-
resztes hadjdrat vonatkozdsdban. Ernoul és Bernard kincstdrnokok voltak a Je-
ruzsalemi Kirdlysdgban. McNeal és Wolff rdmutat, hogy a levantei emberek a
velenceieket profitorientaltnak tartottak, akiknek kereskedelmi érdekeik fonto-
sabbak voltak keresztes kotelezettségeiknél.”® Ezenkiviil legfontosabb érviiket
- miszerint a dézse a hadjdrat meginduldsa el6tt szovetséget kotott a szultan-
nal, hogy a keresztes had elkertili Egyiptomot — Hanotaux megdontétte. Befo-
lydsolhattdk hozzadlldsukat azok a keresztesek is, akik megvaltak a seregtdl,
és egyenesen Palesztindba mentek.*” Megbizhatatlansdga ellenére krénik4juk
hatdsa alapvet@en alakitotta a kdzfelfogast.

A kronikdk iréi valami miatt mind ellenszenvvel viseltettek a Koztdrsasdg
irdnt, és ez az ellenszenv legtobbszor nem Velence keresztes hadjdratban be-
toltott szerepébdl fakadt.

A Velence-barat forrdsok - a Translatio szerzgjét leszdmitva - mind vilagi-
aktol valok. Ezek kozott is sok a megbizhatatlan elbeszélés. Nyilvdnvald, hogy
Dandolo III. Ince pdpdhoz irt levele nem tartalmaz kritikat a velenceiekrél, tet-
tiiket igyekszik igazolni Zdra és Konstantindpoly falai alatt. A Translatio a ve-
lenceiek szerepét a szent haboriban az apdtsdgnak hozott dicsGség kapcsola-
tdban vizsgdalja. Martino di Canale pontatlan beszdmolét ad a hadjdratrél, visz-
szaadja a legnépszer(ibb velencei dlldspontot. Valdszintileg propaganda célbdl
irta miivét. A Historia ducum Veneticorum megvildgitja a velenceiek tetteinek
jogossagét, de elfogult miinek tekinthet. Andrea Dandolo krénikdja, aki ve-
lencei ddézse volt, természetes, hogy részrehajléan itéli meg hazdja szerepét.
Lorenzo de Monacis, aki 1388 és 1429 kozott Kréta velencei kancelldrja volt,
illetve Galeotto del Carretto szintén egyoldalian dicsérik Velencét. A Moreai
Kronika inkdbb tekinthet6 irodalmi alkotdsnak és propagandaanyagnak egy Uj
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keresztes hadjarathoz, mint megbizhatd torténelmi forrdsnak. Rigord besza-
moldja a zdrai kitér6t leszamitva megbizhaténak tlinik. Adatai sok helyen ala-
tdmasztjdk Villehardouin és Clari megdllapitdsait.

A keresztes hadjdrat vezéreit6l szarmazo dokumentumok is egytdl egyig
kidllnak Velence mellett, s e forrdsok megbizhaténak is tlinnek. Hugh de St.
Pol gréf jelen volt a dontéshozatalokndl. Egyik honfitdrsdnak, Louvain grofja-
nak irott levelében*® megerdsiti Villehardouin és Clari 4allitdsait, s azt irja:
Dandolo igen szerény és diszkrét férfi volt. Velencét egyenld partnernek te-
kinti a negyedik keresztes hadjdratban, s nincsenek kétségei a Koztarsasag
Oszinteségét illetGen. Flandriai Balduinnal és Montferrati Bonifdccal k6zos le-
velében, melyben Zara bevételét kovetSen egyiitt kérik a papdatol, hogy oldja
fel Velencét az egyhdazi 4tok aldl, semmiféle harag nem érz6dik a Koztarsasag
irdnt. Nincs sz6 arrél, hogy Dandolo megzsarolta volna 6ket. Balduin csdszar-
rd korondzdasat leir6 levelében Ince pdpdnak ajadnldsra mélténak tartotta a ve-
lenceieket.*”'

Ezeknek a személyeknek egyt6l egyig érdekiik lett volna befeketiteniiik
Szent Mark koztdrsasdgdt. A szent hdborinak &k voltak a vezérei. Legkony-
nyebb mddja lett volna szerepiik tisztdzdsdnak, ha a velenceieket tették volna
felel§ssé a hadjdrat eltéritéséért, illetve ha Incének irt leveleikben kiemelték
volna azt a tébbek 4ltal hangoztatott dlldspontot, hogy a velenceiek zsaroldséa-
nak aldozataiva valtak, igy képtelenek voltak sajat akaratuknak megfelelGen
cselekedni. De nem igy nyilatkoztak. Mindegyikiik elismerden szdlt a Koztar-
sasagrol, a dontéseket pedig kozos dontésekként irtdk le. Megjegyzem, Brand,
aki nem a velenceiek irdnti kritikdtlan lojalitdsarol hires, e leveleket tartja a
hadjdrat legjobb forrdsainak.**

A keresztes hadjdrat torténetét elssorban Villehardouin elbeszélésére ala-
poztam. Szinte kivétel nélkiil mindenki egyetért abban, hogy a frank torténet-
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ir6 munkdja a negyedik keresztes hadjdrat legfébb és legmegbizhatébb forra-
sa. Villehardouin valészintileg naplét vezetett, és masolatokkal rendelkezett
a hivatalos okmdanyokrdl. Rdaddsul a velenceiek szempontjabdl is viszonylag
hiteles munkdnak tekinthetd, hiszen Villehardouin a frankok egyik vezetd
embere volt. Villehardouin a széllitasi szerzdés el6készitése végett Velencé-
be kiildott delegacié vezetdje volt, s késébb is tobbszor latott el koveti felada-
tokat a keresztes hadjarat sordn. {gy minden oka meglett volna arra, hogy a
félresikeriilt hadjdrat kudarcaért Velencét okolja, mert ez &t és vezértarsait
megszabaditotta volna a felel§sségtél. O a kudarcért a szokevényeket teszi fe-
lel6ssé, akik megszegték szavukat, s ezzel megakadalyoztdk, hogy a keresztes
hadjarat elérje céljat. Ez Champagne marsalljdnak szemében nem volt keve-
sebb eskiiszegésnél, ami a feuddlis ember szdmadra az egyik legstlyosabb
blin. Velence viszont iizletet kotott, s tartotta is magat hozza. Az elére meg-
kotott szerz6dés értelmében a Koztdrsasdg a hdoditdsok felét kapta. Zardba
szintén a ,disszidensek” miatt kényszeriilt a sereg, mert csak igy tudtdk be-
csiiletliket megévni. Dandolét bolcs és bator férfinak tartotta. Sokakkal ellen-
tétben nem kételkedett Velence Gszinte szandékaiban a keresztes hadjdrat
sordn. Gyakran hangoztatta a dézse nagy odaaddsat, &szinteségét és a velen-
ceiek kegyességét.’®

Krénik4ajat igazolja s kiegésziti Clari elbeszélése. Clari az egyszer( keresz-
tes lovagok szemszogébdl vizsgalta a hadjdratot. A velenceieket egyenl ke-
resztes feleknek festi le, akik tengeri jartassdgukkal egészitik ki a feuddlis se-
reg képességeit. A velenceiekrdl kifejezetten kedvez&en szdl, s szembedllitja
Gket sajdt vezérei irdnt érzett ellenszenvével. Ha a velenceiek zsaroltdk volna
a frankokat, arrél Clari biztosan tudott volna, szenvedd alanya lett volna, és
egyszerl keresztes lovagként semmi oka nem lett volna, hogy ezt ne 6rokitse
meg kronkidjaban.**
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A Velence elleni vadak

A Velencét birdlé krénikdsok és torténészek irdsai alapjan hdrom olyan
pontot lehet kiemelni, amellyel a leggyakrabban vddoljdk Szent Mark koztdr-
sasdgat:

1. A velenceiektdl tavol allt a keresztes lelkesedés, csak a vdrhaté haszon
motivdélta Gket.

2. Velence olyan szerz6désekkel megdsott csapddba csalta a kereszteseket,
ami lehet&vé tette, hogy mar elinduldskor, de késébb is megzsarolhassa a ke-
resztes sereget, hogy alkalmazkodjon arulé terveihez.

3. Velence kereskedelmi érdekei miatt megakaddlyozta, hogy a szent val-
lalkoz4s elérje meghirdetett céljdt, az egyiptomi Alexandrit, s eltéritette a ke-
resztes hadjdratot Konstantindpolyba, hogy ott monopolista helyzetet biztosit-
son magdanak.

Legtobb Velence-ellenes forrds - példdul Raimbaut, Ernoul, Bernard vagy
Gunther de Pairis - 4llitja, hogy a velenceiekt6l tdvol dllt a valldsos lelkesedés,
csak a profit reménye hajtotta 6ket. Munkaik sok mai torténészt is meggy6z-
tek, s6t uralkoddva tették ezt a felfogdst. Ennek okat részben mar kifejtettem.
Klerikusok 1évén vildgnézetiik legf6képpen a velencei kereskeddk vildgné-
zetétdl tért el, a keresked@szellemet, ami megldtdsuk szerint a krisztusi tani-
tdssal szemben d4ll, elitélendének bélyegezték. A keresztes hadjarat kudarcédért
pedig valakit okolni kellett. Kézenfekv§ btinbak lett a kereskeddallam. Pedig -
ahogy Queller és Day helyesen rdvildgit - nem volt mds a kiilonbség kett6jiik
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kozott, csupdn annyi, hogy mdst és mdst tartottak értékesnek. Egy vdros, egy
dllam meghdditdsakor a feuddlis baré teriileti uralomra, a kereskedd kereske-
delmi kivaltsdgokra, a klerikus pedig szent ereklyékre vdgyott.”* Ki mit tartott
értékesnek. Velence egyik legfébb birdldja, Gunther de Pairis munkdjanak ko-
zéppontjaban példdul a Martin cisztercita abbé altal hazahozott relikvidk hite-
lesitése all.*** Mennyivel erkolcsosebb relikvidkat rabolni valahonnan, mint
aranyat vagy eziistot? Mennyivel erkodlcsosebb szent ereklyéket lopni, mint ke-
reskedelmi privilégiumokat szerezni? Mds korok kiilonb6z6 embereinek az ér-
tékrendje jelentdsen eltér egymadstol. Ezzel magyardzhatd, hogy a klerikusok
altal irt munkdk allitjdk Velencét blinbaknak, s taldn ugyanennek tulajdonitha-
t6, hogy ezek a krénikdsok vadoljdk meg a Koztdrsasdgot azzal, hogy tdvol 4llt
téle a keresztes lelkesedés. Ennek ellenkezGjére szdmos bizonyiték van. Ter-
mészetesen nem kivdnom tagadni, hogy Velencét 6sztonozte gazdagoddsdnak
reménye, de mint ahogy a papok sem csupdn a relikvidk megszerzése miatt
szdlltak harcba, Velencét sem kizarélag kereskedelmi érdekei motivaltak. S6t
olykor fel is dldozta 6ket a szent véllalkozdas sikeréért. Azért, hogy a harmadik
keresztes hadjaratban a velencei er6ket a Szentfold megsegitésére tudjak ossz-
pontositani, 1188 novemberében a dézse elrendelte, hogy husvétra térjen ha-
za minden velencei a vildg minden t4jaro6l.”” Ekkor szakadt meg j6 idére a ke-
reskedelem Egyiptommal is. Velence tehdt feldldozta kereskedelmi érdekeit
a szent habortdért. 1198-ban egyediil Velence véalaszolt pozitivan a keresztes
felhivdsra. Ekkor is legaldbb fél évre, Clari szerint masfél évre korldtozta ke-
reskedelmét a felkésziilés érdekében. Villehardouin szenvedélyesen fejti ki
a velenceiek és Dandolo reakcidit a szent vdllalkozdshoz vald csatlakozdskor.
Egy egész nép nem tudja megjdtszani a lelkesedést, s okunk sincs kételkedni a
champagne-i marsall szavaiban. Clari is hasonléan szdl a velenceiekr6l. A kle-
rikusok munkdi szembeadllitjdk a velenceiek profitorientaltsdgat a papok és ke-
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resztes lovagok szent céljaival. Ugyes logikai cstsztatds, de nem tobb anndl.
A frank bdrdkat és a klerikusokat az elsé keresztes hadjdrattdl kezd6déen leg-
aldbb annyira hajtotta a teriiletszerzés vdgya, mint a valldsos buzgalom. Elég
itt Boulogne-i Balduinra, Boemundra vagy Daimbert pisai érsekre gondolnunk.
A velenceiek éppugy profitorientaltak voltak, mint a frankok vagy a papok, s
épplgy megvolt benniik a keresztes lelkesedés is, akadrcsak a frankokban vagy
a papokban.

A konyv korabbi fejezeteiben e vddat, reményeim szerint, sikeriilt megcéfolni.

Villehardouin és kovettdrsai nem tudatlan fajankék voltak. Champagne
marsallja érett férfi volt, vezet§ beosztdsu tisztviselGje Eurépa gazdasdgilag
egyik legfejlettebb részének. Valdészin{itlen, hogy be tudtdk volna csapni a
szerz6dés aldirdsakor. Ilyenformdn egyébként - bdr sok torténész, példaul
Brand is kozponti jelentdséget tulajdonit neki**® - feleslegesnek érzem, hogy
elemezziik, vajon Dandolo el6relato és ravasz volt-e, vagy sem. Mert, még ha
az volt is a targyaldsok sordn, mélté targyaldpartnerekre akadt. Szintén szdl-
tam madr arrél, hogy a szdllitasi dij a kor szokdsaihoz mérten redlis 0sszegi
volt. Objektiv bizonyiték van tehdt arra, hogy a velenceiek nem csaptdk be a
,Naiv, tudatlan, jészandékd” kereszteseket. Nehéz helyzetbe az hozta a fran-
kokat, hogy tdlbecsiilték a vdrhaté 1étszamot. Szorult helyzetiikért csakis sajat
magukat okolhattdk.

Sok forrds - igy példaul a Devasatio, Ernoul és Bernard, Gunther de Pairis,
Nivelon, Cluni és Alberic krénikdi, a Halberstadti Kronika - szdl arrél, hogy a
velenceiek az indulds el6tt bezartdk a frankokat a Liddra.** S6t Cluni még azt
is tudni véli, hogy egy labirintusba zartak 6ket.”” Ez a nézet is uralkoddv4 valt
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a modern torténetirdsban. Robert de Clari, a sereg egyik elfogulatlan frank lo-
vagja azonban errél semmit sem mond. Igaz, késébb érkezett a tdborba, de ha
lett volna ilyen, bizonyosan hallott volna réla lovagtdrsaitdl. Azt dllitja, hogy a
frankok maguk mentek a Lidéra, amikor a vdrosban mdr nem volt elegendd
hely szdmukra. S bdr Brand, Gill és Morris tanulmdnydra hivatkozva allitja,
hogy Clari jelenti a velenceiek altal valtozé mértékben gyakorolt nyomdst,””
a frank kronikds egydltaldn nem sz6l arrél, hogy rosszul bdntak volna veliik.
Igaz, beszdmol arrél, hogy Dandolo, amikor nem tudtak fizetni, megfenyeget-
te Gket azzal, hogy besziinteti élelmezésiiket, de rogton hozzéteszi, hogy végiil
is nem tette meg. Egyébként, ha megtette volna, Clari biztosan nem nevezné
krénikdjdban jeles, megbizhaté embernek a dézsét.*”

Minden forrds egyetért abban, hogy a keresztes sereg a velenceiek akaraté-
bl ejtette titba Zdrét. A legtobb forrds azonban - s a mai kozfelfogds is - ugy
értékeli, hogy Velence megzsarolta, kényszeritette a keresztes hadat a magyar
kirdly fennhatdsdga alatt 1év6 dalmat varos ostromdra. Ez pedig egyszeritien
nem igaz. A zdrai kitér6 olyan kényszer vagy zsarolds volt a keresztesek sza-
madra, mint ha ma ugy fogalmazndnk: az eladé megzsarolja a vevét, hogy ad-
dig nem kapja meg a kivdlasztott ruhdsszekrényt, ameddig meg nem fizeti
a vételdr hatralévé részét, vagy mds mdédon nem kompenzdlja a hidnyzé 6sz-
szeget, esetleg biztositékot nem ad. Ez a szitudcié egyszerlien nem fér bele a
kényszerités vagy zsarolds fogalmdba. A keresztesek sajat hibdjukbél nem
tudtak fizetni egy kifogdstalan szolgaltatdsért. A kompenzdacid jart Velencének,
hiszen a keresztes had ténylegesen tartozott neki, s a tartozdst nem tudta ki-
egyenliteni. Velence a fizetés haladékdnak feltételéiil Zdra megtdmaddsat
szabta - s e feltételt az addsok elfogadtdk. A kereszteseknek lehetségiikben
allt volna elallni a hadjdrattél. A fentiek utdn itélje meg mindenki maga, hogy
igaznak tartja-e a masodik vddpontot!
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A legnehezebb a harmadik vddpont megitélése.

Akdrcsak a krénikasok esetében, a torténészek kozt sincs egyetértés abban,
hogy vajon miért valtozott meg a hadjdrat célja, kit terhel ezért a felel6sség, s
mi volt mindebben Velence szerepe. Alljon itt néhdny példa: Ostrogorsky sze-
rint a késziil6 hadjarat kitlin6 alkalomnak kindlkozott a bizonytalan helyzet
rendezésére és a vetélytdrsak megtorésére. Velence Konstantindpoly elfoglala-
sdban ldthatta pozicidja biztositdsdnak és monopolhelyzete megteremtésének
lehetGségét.”” Godfrey szerint a Velencei Koztdrsasdg manipuldlta a nyugati 4l-
lamokat, és romba dontdtt egy nagy birodalmat sajat kereskedelmi érdekei mi-
att.” Tottosy Ernd igy fogalmaz: , A titokzatos velencei kéz dtnytlt az Adridn,
és a félrevezetett keresztes hadakat Jeruzsdlem meghdditdsa helyett az »eretnek
Bizadnc« falai ald vezette.”*” Queller és Madden annak tulajdonitja a keresztes
had eltériilését, hogy az 1201-es megdllapodds hdromszor annyi keresztes el-
szallitdsadra szélt, mint amennyi végiil Velencébe érkezett.?”® Pertusi igy ir:
A XII. szdzadban mig Velence terjeszkedd politikét folytatott, Bizdnc politikai
érdekeit, befolydsat és teriileteit igyekezett védeni ugyanott. Ez pedig sziik-
ségszerlien szembedllitotta egymdssal a két dllamot. Ez vezetett a kdlcsonos
bizalom elttinéséhez, s a gorog f6varos meghdditdsdnak tervéhez.*”” Schillmann
is Velencét és Dandolo dézsét okolja: ,Iszonyatos ennek az embernek [Dando-
l6nak] a miive, melyet aggkordban alkotott, egy hatalmas és @si birodalmat
pusztitott el, s ezzel hazajat vilighatalommad emelte.””® Hussey Velence ambi-
ciéjanak tulajdonitja a kudarcot.”” Nicol, Hopf, Maalouf és Runciman - ahogy
egyébként a legtobben - kitartéan okoljdk Velencét a hadjdrat eltéritéséért.*®

Ostrogorsky szerint a trénviszalytdl, dllandé belsé torzsalkoddstdl szenve-
d6 és gazdasdgi nehézségekkel is kiiszkdd6 Bizdnc szinte felkindlta magat
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a héditéknak. Egyenesen azt irja a bizdnci torténelmet elemzd miivében:
»A negyedik keresztes hadjarat Konstantindpoly ellen valé forditdsdban nincs
semmi rejtélyes. A megel6zd fejlédésbdl [azaz az orszdg dllapotdbdl] mindez
szinte kényszeritd erejd szilikségszertiséggel kovetkezik.”**' Bar a bizantolégus
hatdsosan érzékelteti a birodalom siralmas helyzetét, kijelentésével mégsem
tudok egyetérteni, s a kés6bbiekben részletezem is, hogy miért.

A hadjdrat vezetd hatalmassdgai, akarcsak az egyszer( keresztesek, érdekel-
tek voltak Konstantindpoly ostromaban. Svéb Fiilop motivaciéjarél részben mar
sz6 esett. Erdsitette ezt, hogy kalandos szokése utdn megjelent udvardban roko-
na, az el{izott bizdnci csdszdr, 1zsdk fia, Alexiosz, aki 1201-ben menekiilt meg
nagybadtyja bortonébdl, és sdgora segitségét kérte.”* Alexiosz Fiilop feleségének,
Eirénének volt az 6ccse. A Hohenstaufenek, akik eddig érdektelennek mutatkoz-
tak a szent vallalkozas irdnt, hirtelen bekapcsolddtak az el6késziiletekbe.

Incének, aki a pdpasdg fénykordnak uralkoddja volt, legnagyobb célkitiizé-
sei kOzé tartozott a kereszténység tjraegyesitése. Bizdnc megtdmaddsaval ez le-
hetségessé vdlhatott, hiszen Alexiosz herceg igéretet tett arra, hogy apja hatal-
manak visszadllitdsa esetén a keleti kereszténységet aldveti Romdnak.

A nyugati lovagok madr az els6 keresztes hadjaratban is azzal vddoltdk a bi-
zanci csdszart, hogy kapcsolatot tart fenn a , hitetlenekkel”, és nem képviseli
kell6 elszantsdggal a szent ligyet. Tobbszor szdba keriilt mdr Konstantindpoly
megtdmaddsanak terve. A valldsos fanatizmus mellett a kereszténység leggazda-
gabb vdrosdnak kincsei is er6sen motivaltak a keresztes kozvitézeket Konstanti-
napoly ostromdra. Mégis a kozvélemény mind a mai napig Velencét hibaztatja.

Kérdés, hogy Velencének fliz6dott-e kereskedelmi vagy mds érdeke ahhoz,
hogy Egyiptomot elkeriilve Konstantindpoly megtdmaddsara vonuljon a ke-
resztes sereg. Ennek megvdalaszoldsdhoz, s megalapozott vélemény alkotdsa-
hoz vizsgdljuk meg Bizdnc és Velence, illetve Egyiptom és Velence viszonyat.
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A dogaressa egy XIX. szdzadi metszeten

-

Velence és Bizanc

Szent Mdark koztdrsasdga és Bizdnc kozt, akdrcsak Velence és Genova, illetve
Pisa kozott mély kereskedelmi ellentét hiizédott. A XI. szdzadtél kezd6dGen
Velence fGszerepet jatszott a levantei kereskedelemben, s ezzel pdrhuzamosan
- a Komnénosz-dinasztia uralkoddsa idején - Bizdnc elvesztette a tenger felet-
ti egyeduralmat.”” Velence flottdja hatalmassd valt, melynek segitségét a Bi-
zanci Csdszdrsdg gyakran kérte ellenségeivel szemben. Velence szolgalataiért
cserébe 4ltaldban kereskedelmi privilégiumok biztositdsdval fizetett a keleti
uralkodd. fgy tortént ez az 1082 és 1085 kozott zajlé habort utdn is, amelyben
a Dél-Itdliat és Szicilidt meghddité normannokkal allt szemben Bizdnc és szo-
vetségese, Velence. A tengeri koztdrsasdgnak kereskedelme zavartalansdgdnak
fenntartdsa miatt els6dleges célja volt annak biztositdsa, hogy senki ne lehes-
sen ura az Adriai-tenger mindkét felének. Ezért amikor Guiscard Rébert nor-
mann kirdly a keleti csdszdrsdg megtdmaddsdval erre tett kisérletet, Velence a
hédité normannok ellensége, Bizdnc mellé allt. A hdboru végén a Koztarsasag
szolgdlatait - az 1082-ben kotott szerzddés értelmében - azzal hdldlta meg
I. Alexiosz csdszdar, hogy bulldjdban vdmmentes kereskedelmet biztositott
Velencének a Bizdnci Birodalom szdmos olyan teriiletén, ahol a bizdnciakat
komoly bels§ vdm terhelte. Sajét teljes autonémidval rendelkez6 6nkormdany-
zatot biztositott a velenceieknek, a velenceiek f6l6tt ezentil csak sajdt birdik
itélkezhettek sajat torvényeik szerint, ezenkiviil a velencei keresked6k harom
kikot6t és szdmos mihelyt kaptak meg a csdszarsdg teriiletén. A dézse elnyer-
te a protosebastosi (legf6bb, legnagyobb fenség) méltésagot, amely kordbban
csak a csdszdrnak jart ki, az azzal jar6 éves jovedelmet, a gradoi patridrka pe-
dig a hypertimosi (szerfolott tisztelt) méltésagot. Igy Velence legfébb vilagi és
egyhdzi méltésdga tagja maradt a bizdnci hivatali hierarchidnak, elismerve ez-
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zel Bizdnc - legaldbbis l4tszdlagos - szupremadcidjat, ami a Koztdrsasag szamd-
ra hatrdnnyal nem, de anndl tobb elénnyel jart.*® 1082-t6l Velence egyedural-
kodoéva vélt a bizdnci vizeken.*® Ostrogorsky igy fogalmaz Szent Mark koztdr-
sasdgardl a Bizanci Birodalom torténetét bemutaté miivében az 1082-ben kotott
szerz6dés utani helyzetét illetéen: , Az itdliai tengeri koztdrsasdgot mint hatal-
mi tényez6t mdr tobbé nem lehetett figyelmen kiviil hagyni a bizdnci fejlédés
folyamaén.”**

Pisa és Genova is kapott hasonld, bar nem ilyen nagy kedvezményeket Ve-
lence tulsulyanak ellenstlyozdsara. Pisa 1111-ben szerzett kiilonb6z6 kivaltsa-
gokat Alexioszt6l, melyet utdda, II. Johannész 1136-ban megerdsitett, Genova
pedig 1155-ben, ugyanis a csdszdrnak sziiksége volt hajéikra a németek és a
normannok ellen.*

Velence féltékenyen 6rizte kivaltsdgait. El§szor II. Johannész prébdlta
megnyirbalni azokat, de a velencei flotta azonnal felvonult az Egei-tengeren,
igy a csdszdr 1126-ban a kivaltsdgok megerdsitésére kényszeriilt, s6t Velence
kivaltsdgait kiterjesztette Ciprusra és Krétdra is.*® A XII. szdzad kozepén Ve-
lence Bizdnc mellett 4llt a francidkkal, a normannokkal, a magyarokkal, a
szerbekkel és a papdval szemben. 1148-ban Velence djabb kivéltsagot kapott:
szabadkereskedelmi jogot R6doszon.*®* Konstantindpolyban egyre nyugtalani-
tébba valt Velence kereskedelmi egyeduralma. A XII. szdzadban a velenceiek
kereskedelmi iigynokségekkel, keresked6hdzakkal rendelkeztek a Bizdnci Bi-
rodalomban, immadron az egész csdszarsag teriiletén élvezték a teljes vdmmen-
tesség eldnyeit, kozigazgatdsi és igazsdgszolgaltatdsi értelemben pedig tertile-
tenkiviiliséggel rendelkeztek. A velencei egyhdz is jelentds tulajdonnal birt
Konstantindpolyban, Lemnosz szigetén, Rodostéban, Halmiroszban és Thesz-
szalidban. Mind a d6zsék, mind a csdszdrok adomdnyaikkal dllandéan gazda-
gitottdk a klérust. A gorog lakossdg gytilolte a kereskeddket, kivaltképp a ve-
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lenceieket, akik a helyi kereskedelmet szinte teljesen elnyomtdk, s viselkedé-
siikkel is megbotrdnkozast és félelmet keltettek. Gyakran csaptak dssze fényes
nappal velencei keresked6k genovaiakkal vagy pisaiakkal a nyilt utcdn. 1162-
ben a pisaiak és a velenceiek a gorogok segitségével megtdmadtak és kifosztot-
tdk a konstantindpolyi genovai koléniat, s elizték a varosbdl a konkurens
kereskeddket. Megtorldsképpen szamiizték Bizancbdl a pisaiakat, viszont a ve-
lenceieket békén hagytdk. De megromlott Velence és Bizdnc viszonya is, ami-
kor Mdnuel csdszar ismételten elismertette szuverenitdsat Spalato, Raguza és
Trau felett Dalmdcidban, 1167-ben privilégiumokat adott Ancondnak, Apulia
legfontosabb kikotdvarosanak, s Itdlia ellen indult. A Koztdrsasdg elpdrtolt Bi-
zanctol, nem volt hajlandé segiteni neki a normannok elleni harcban. Ismét az
a veszé€ly fenyegette ugyanis ezzel, hogy valaki az Adriai-tenger mindkét part-
jdnak urdvéa valik. A gordgok Velence elpartoldsat hadiizenetként értékelték.
Velence 1167 és 1170 kozott kereskedelmi embargé ala vette Konstantindpolyt,
bar vannak rd utaldsok, hogy ez az embargé nem lehetett olyan stlyos. Bizdnc-
nak sajat flotta hijan hirtelen sziiksége lett Velence el{izott konkurenseire. Ez
vezetett oda, hogy Manuel 1169-ben Genovaval, 1170-ben pedig Pisdval djabb
kereskedelmi szerzddéseket kotott. A konfliktus kiélez&dott Velencével, nem is
szélva arrdl, hogy a velenceiek 1170-ben ismét megtdmadtak a frissen helyredl-
litott genovai koldnidt. A torténtek miatt a dézse magas rangu kovetséget kiil-
dott a feldiithodott bizdnci uralkodéhoz. A delegacié vezetdi, Sebastiano Ziani
és Orio Malipiero (kés6bb mindkett6jiikb8l dézse lett) azt az igéretet kaptdk,
hogy Mdénuel garantdlja a velencei kivéltsdgokat. A kereskedelem ismét helyre-
allt a két orszdg kozott. Kortilbeliil hiszezer velencei kereskedd érkezett druval
és pénzzel megrakodva Konstanindpolyba. A csdszdr hozzaallasardl egyre ag-
gasztobb hirek érkeztek. Ezért Velence tjabb kiildottséget menesztett Mdnuel-
hez, hogy kipuhatoljdk szdndékat. A kiildottségben Orio Malipiero mellett im-
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mar Enrico Dandolo utazott Bizdncba. Manuel még ekkor is jéindulatarél bizto-
sitotta a delegacidt. 1171. mdrcius 12-én a gordgok hirtelen tdmadtak. Legf6-
képpen a bizdnci keresked6k unszoldsdra Mdnuel csdszdr Orizetbe vétetett
mintegy tizezer velencei keresked6t, vagyonukat pedig elkobozta. Az 1180-as
évek elejéig 1ényegében megszakadt a kereskedelem a két orszag kozott.*”
Barbaro, egy XVI. szdzadi velencei kréonikds azt allitja, hogy ,ez volt a vé-
ros torténetének legnagyobb katasztréfdja, mely olyannyira univerzdlis volt,
hogy nem volt a vdrosban olyan csaldd, mely ne szenvedett volna el valamilyen
veszteséget.”* Manuel és fia, II. Alexiosz hatalmanak megtartdsa végett erésen
tdmaszkodott a pisaiakra és a genovaiakra, akik Velence jelenléte nélkiil, s a
csdszarok tdmogatdsaval jelentds haszonra tettek szert. Amikor Andronikosz
letaszitotta a trénrol II. Alexioszt (1182), teret engedett a gorogok gytloletének,
s hagyta, hogy a cs6cselék megtdmadja a latin koldnidkat. Minthogy a velen-
ceiek az 1171-es események miatt nem tartézkodtak Konstantindpolyban, nem
érintette 6ket olyan stlyosan a mészarlas.”* Robbertnek ellentmond Queller és
Madden tanulmdnya, mely Borsarira hivatkozva allitja, hogy 1176-ban az 1171-
es események ellenére is jelentds szdmu velencei volt Konstantindpolyban.
Az 1182-es mészarlds pedig azért érintett viszonylag kevés velencei polgart,
mert egy, a gorog févarosbdl megszokott hajo figyelmeztette a Bizanc felé tartd
tobbi velencei kereskedelmi gdlyat.”” Egy dolog azonban tény: mig a genovai és
pisai koldnia kihalt a tAmaddst kovetSen, nincs adat arra, hogy a velenceieket
szamottev§ veszteség érte. 1185-ben Velence kicsikart egy megdllapoddst a
normannok altal szorongatott helyzetben 1évé Komnénosz Andronikosz kor-
manyz6tdl, melyben Bizdnc kotelezte magat a Koztdrsasdgnak 1171-ben oko-
zott kdrok részben és részletekben torténd megtéritésére.” Andronikosz 1500
aranyfont hatdraig vallalta a kdrtérités folyositasat, elengedte a még fogsdgban
1év6 velenceieket, tovdbba helyreéllitotta kivaltsdgaikat és negyediiket Kons-
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tantindpolyban.” A Koztdrsasdgot tobbek kozott Enrico Dandolo képviselte
a csdszdr el6tt.” A kovetkez6 csdszarok Ujra megerdsitették az egyezményt:
II. Izsdk 1187-ben, III. Alexiosz pedig 1198-ban.”” Sét II. I1zsdk atadta a velen-
ceieknek a mellettiik fekv{ frank és német negyedeket is. Ez a Velencei Koztdr-
sasdgnak tovabbi évi 6tven aranyfont bevételt jelentett.””® 1zsdk bulldiban mér
nem alattvaléinak, hanem szdvetségeseinek és bardtainak nevezte a velenceie-
ket. Velence helyredllitott privilégiumaiért cserébe kotelezte magdt arra, hogy
habort esetén hathdnapos hatdridével kidllit egy igényt6l fliggfen 45-100 hajd-
bl 4ll6 hadiflottat, s velencei parancsnoksdg alatt timogatja vele a bizdnci had-
miveleteket. Kikototte azonban, hogy hajéhaddt nem koteles bevetni a vele ép-
pen akkor szdvetséges normannok vagy a német-rémai csdszdr ellen.” A Ve-
lencével szemben fenndllé dllamaddssag dridsira duzzadt. III. Alexiosz csaszdr,
aki bétyja, 1zsdk letaszitdsdval és megvakittatdsaval kertilt a trénra, megprébdl-
ta kijatszani egymas ellen a velenceieket, a pisaiakat és a genovaiakat. Velence
kereskedelmi egyeduralmdt ugy prébalta megtorni, hogy djabb kereskedelmi
kivéltsdgokat adott Genovdnak és Pisdnak.’™ A keresztes hadjdrat elékésziile-
teinek meginduldsakor tehdt ismét megromlott a viszony Velence és Bizdnc ko-
zott. III. Alexiosz csdszdr az 1185-0s és 1187-es, illetve az altala - a felvonuld
velencei flotta fenyegetése miatt - 1198-ban megerGsitett szerz6dés ellenére
megsziintette az 1171-es karokért jard kdrtérités folyodsitdsat, és vdmot kezdett
szedni a velencei keresked6kt61.*" Partfogdsdba vette a pisaiakat, majd 1201-t6l
a genovaiakat.”” Maga Nikétdsz Khonidtész, a gorogok torténetirdja allitja a
negyedik keresztes hadjdratot elbeszél§ kronikdjdban, hogy ,.a velenceieket, te-
kintet nélkiil a fenndllé szerzddésekre, gyakran sujtottdk pénzbiintetésekkel,
hajéikat megvdmoltdk, mi tobb, a pisaiakat elleniik uszitottak.”**

Ami a torténetbdl nagyon rovid kovetkeztetésként levonhatd: Velence és
Bizdnc viszonya bizonytalan volt, a gorogok ellenszenvvel viseltettek a Koz-
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tarsasag irdnt, dm a két dllam kapcsolata 1171 6ta folyamatosan javult. Kis
megbicsaklasnak értékelhet6 III. Alexiosz negativ viszonyuldsa Velencéhez,
amely azonban a javulé tendencia radikélis véltozdsdval nem jart.

Dandolo jél tudta, hogy tobb évtizedes tdrgyaldsok kedvezd eredményeit
kockdztatja a kétes sikerért, ha megtdmadja Bizdncot. A frankoknak viszont
nem volt semmiféle vesztenivaldjuk. Rdaddsul amikor el§szor sor keriilt a tar-
gyaldsokra Alexiosz herceg és a keresztesek kozott, Villehardouin nem emliti
a velenceiek részvételét. Ebbdl kovetkezden Konstantinapoly érintésének terve
nem is meriilhetett fel el6szor a d6zse fejében. Amikor a keresztesek elhatdroz-
tdk, hogy Bizdnc felé veszik utjukat, Alexiosz, egy baréti és lekotelezett uralko-
dé tronra iiltetését tervezték a Nyugattal és f6képpen Velencével ellenséges
III. Alexiosz helyett. Alexiosz herceg csdszarként hatékonyan segithette volna a
muzulmdnok elleni harcot. Ennek feltételeit rogzitették is a zdrai szerz6désben.
Konstantindpoly kifosztdsdnak a terve a sereg elinduldsakor még fel sem me-
rilt. A vérost olyan létszamu sereggel, mint amilyen a negyedik keresztes had-
jaraté volt, 6riiltségnek tlint megostromolni. A Velencével ellenséges érzelmd
Gunther de Pairis is hasonl6 véleményen van: ,,Hadaink most, mint mondot-
tam, a kirdlyi varos el6tt taboroztak, de a meghdditds minden reménye nélkiil;
mert nemcsak a polgadrok megszamlalhatatlan tomegével birt, de mindenféle ja-
vakkal is disgazdagon elldtva és olyan ligyességgel megerdsitve, hogy még kis
sereggel is szamtalan ellenséggel szemben is meg lehetett védeni.”**

Arra viszont madr t6bbszor volt példa - 610-ben, 743-ban, 963-ban, 1057-
ben, 1078-ban és 1081-ben -, hogy a trénigénylé ostromakor viszonylag kis
létszdmu hadsereg el6tt is megnyitotta kapuit a gorog f6varos.’” Ebben re-
ménykedtek a negyedik keresztes hadjdrat vezérei is, és Gszintén meglepdd-
tek, hogy amikor Bizdnc falaihoz érkezve megmutattdk Alexiosz herceget,
nem nyiltak meg a kapuk, s a herceg rokonai nem robbantottak ki felkelést
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a vdrosban. Végiil is igaza lett a keresztes vezéreknek, hiszen Konstantina-
polyt nagyon révid ostrom utdn sikertiilt elfoglalniuk. Nicol 4llitja, hogy Dan-
dolo elére tudta, mi fog torténni Konstantindpolyndl, igy tettei szinjatékként
értékelhet6k.**™ Egyetértek Quellerrel, hogy Nicol tobbet feltételez Dandolérol,
mint egy komoly dllamférfirdl lehet. Ha elfogadjuk nézetét, amellyel egyéb-
ként korant sincs egyediil, azt kell feltételeznilink, hogy a d6zse a tobbi keresz-
tessel ellentétben a jovGbe l4tott. Utdlag konny( okosnak lenni, és konnyd ha-
tulrél elére kovetkeztetéseket levonni. Dandolo akkor élt. Kivald allamférfi
volt, de nem jés. Am az addig megtorténtek alapjan tudott folyamatokra és
jov6beni torténésekre kovetkeztetni. Azt latta, hogy a torténelem sordn ez a
taktika tobbszor is bevdlt, bizott hdt abban, hogy ismét sikerrel jdrnak majd,
és a varos kapui megnyilnak el6ttiik. Egyébként nem is tévedett nagyot. Nem
szeretnék abba a hibdba esni, hogy megkérddjelezzem, Dandolo egyetértett,
s8t tdmogatta a tervet, amely a sereg Konstantindpolyba téritésérdl szolt, de
hangsilyozom: nem azért, hogy kifossza a varost, hanem azért, hogy elGsegit-
se a csdszdr személyének megvdéltozdsat, és barati uralkodét iiltessen a trénra,
ahogy ez a vdros els§ ostroma utdn meg is tortént. A kiilonbség a két dolog
kozt éridsi. Az egyik redlis elképzelés, a mdsik viszont irredlis a keresztes se-
reg létszamat figyelembe véve. A fenti eseményekbdl egyébként jol latszik,
hogy milyen bonyolult folyamat vezetett el Konstantindpoly mésodik ostromaé-
hoz, Konstantindpoly kifosztasdhoz. Minthogy nevetséges lenne azt 4llitani,
hogy Dandolo eldre latta a két ostrom kozti eseménysort, nem tartom sziiksé-
gesnek ennek ellenkezdjét bizonyitani.

Nem feledkezhetiink meg arrdl sem, hogy a keresztes vezérek Konstanti-
ndpoly érintésének eldontésekor nem Alexandria helyett kivantak odamenni,
hanem az el6tt. Ez is nagy kiilonbség. Az Alexiosszal kotott szerz6dés is arra
utal, hogy a bardti uralkodé trénra segitése utdn, annak tdmogatasdval folytat-
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ni kivdntdk dtjukat, s csak Konstantindpoly falai alatt alakult Ggy a helyzet,
hogy nem mentek tovabb.

Thomas F. Madden amerikai torténész nem ldtja bizonyitottnak Velence
blinosségét. Megldtdsa szerint a torténészek tobbsége ugyanabba a hibaba
esik: a negyedik keresztes hadjarat torténetét hatulrdl el6re olvassak. Bér logi-
kus lenne, hogy ha a velenceiek nyerték a legtobbet Konstantindpoly elfoglalé-
sabdl (a mdsodik ostrom utadn), nyilvdn 6k voltak azok, akik ezt akartdk. Ez a
kiilonboz6 reldcidkban gyakran hangoztatott hibds érvelés pontosan a hibds
torténelemszemléletbdl fakad. Madden keményen birdlja Donald M. Nicolt, aki
a Bizdnc és Velence torténetét elemz6 miivében azt irja, hogy ,a gorégok ab-
ban az idében jogosan gyanitottdk, hogy Enrico Dandolo volt az, aki Konstan-
tindpolyba vezette a kereszteseket, majd oly mdédon rendezte el a dolgokat,
hogy erkolcsi {irtigyiik legyen a varos meghdditdsdra [...] Dandolo [...] céljat
a kegyesség dlarca mogé rejtette. De kezdettSl fogva Konstantindpoly jart az
eszében.” Madden szerint ezeket a feltételezéseket nem tdmasztja ald semmi,
s6t az 1171-es események utdn a bizdnci-velencei kapcsolatok - bar néha meg-
bicsaklottak - 0sszességiikben fejl6dé és javuld tendencidt mutattak, és semmi-
vel nem voltak rosszabbak, mint Bizdnc viszonya az 0sszes tobbi kereskeddal-
lammal. Velencének tehdt nem 4llt érdekében Konstantindpoly megtdmadasa.
Az pedig végképp nem igazolhat6 sehogy, hogy ha a keresztes sereg nem veszi
be a gordg févarost, beveszi mds nyugati hatalom.*” Konstantindpoly elestének
elkeriilhetetlenségével kapcsolatban csupdn annyit jegyeznék meg, hogy egy
anarchidba stllyedt, dllandé anyagi gondokkal kiizdd, erds katonasdggal nem
volt ez Konstantindpollyal is ebben az id6ben. Tébben késziiltek a megtdmada-
sara. Hogy ezek a tdmaddsok sikerrel jartak volna, vagy sem, nem lehet meg-
itélni. Masnak éppugy érdekében dllhatott Konstantindpoly bevétele, mint
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Enrico Dandolo képmadsa a d6zsepalota

Nagytandcstermében taldlhaté
,ddzse-arcképcsarnokbol”.
Az arckép vélhetden nem hiteles



Velencének. Semmi nem bizonyitja Dandolo ttlstlyat a dontésben. Vélemé-
nyem szerint Velencének — akarcsak a tobbi keresztesnek — érdekében allt
Konstantindpoly megtdmaddasa, Alexiosz trénra iltetése céljabol.

Es ismét csak ugyanoda lyukadunk ki: Velencének barati uralkodé tréonra
iiltetése lehetett célja, de a vdaros kifosztdsa aligha. A bizonyitékok eddig azt
valdszintsitik, hogy Velence Alexiosz herceg trénra segitését akarta elérni,
akinek tdmogatdsdval a Koztdrsasag kereskedelmi érdekeinek biztositdsan tul
hatékonyabban harcolhattak volna a Szentfoldon.

Az, hogy Velence célja a kereskedelmi monopdlium megszerzése volt
Konstantindpolyban, konnyen megcafolhatd. A megosztasi szerz6dés nem ne-
vez meg egyetlen olyan keresked&csoportot sem, amelyet el kellene {ild6zni
a csdszarvaros meghdditdsa utdn, csupan annyit jegyez meg, hogy senki, aki
harcban 4ll Velencével, nem teheti a 1dbat a birodalom teriiletére. fgy Pisa so-
hasem vesztette el jogait és kivéltsdgait Konstantindpolyban, s Genova, miu-
tdn 1218-ban békét kotott Velencével, visszanyerte a Bizdnci Birodalom meg-
hdéditdsa el6tti 6sszes kivaltsagat.*® A megosztdsi szerzddésen kiviil tehat az
orszag tovabbi torténelme cafolja ezt a vadat.

Egyiptom és Velence

A Bizdanccal folytatott kereskedelem rosszra forduldsakor Velence kénytelen volt
Ujra és Ujra szorosabbra f{izni kapcsolatait Egyiptommal. A szultandtussal vald
kapcsolatdt egyébként alapvetGen két dolog befolydsolta az els6 keresztes had-
jaratot kovetd id6szakban: egyrészt a mar emlitett viszony a bizdnci csdszdrral,
madsrészt az éppen aktudlis keresztény-muzulmdén kapcsolat. A XII. szdzad el6tt
mar létez6 és jol miikodé kereskedelmi kapcsolat id6szakossa vélt azzal, hogy

Velence szerepet vdéllalt a keresztes hadjdratokban. A velencei hadiflotta palesz-

190

tinai jelenléte - pldne, ha még be is avatkozott a keresztény fejedelmek muzul-
manok elleni harcdba - mindig szakitdst eredményezett Egyiptommal. Példa er-
re, hogy Domenico Michiel 1123-as hadjdrata utdn - amelyben a velencei flotta
Aszkalonndl szétverte a Fatimida-hajohadat, s a keresztesek elfoglaltdak Tiiroszt
- 1135-ig megszakadt a kereskedelem a két orszag kozott. Legaldbbis okirati bi-
zonyiték nincs ra, holott el6tte és utdna is van. De a kereskedelmi kapcsolatokat
meghatdrozta énmagdban az, hogy milyen volt a keresztes dllamok viszonya
Egyiptommal. fgy példaul hidba nem vett részt Velence Amalrik jeruzsalemi ki-
raly 1168-as egyiptomi hadjaratdban, a keresztények nemkivdnatosak lettek a
muzulmdn lakossdg korében. Ez el6tt, 1135 és 1147 kozott volt, aztdn némi szii-
net utdn 1161 és 1168 kozott ismét volt kereskedelmi kapcsolat a két orszag ko-
z0tt. Az 1168-as betorés utdn 1173-ban valt ismét jelentdssé az egyiptomi keres-
kedelem, miutdn 1171-ben Manuel csaszdar Kitizte birodalmabdl a velenceieket.
Amikor a Koztdrsasdg kereskeddi a nyolcvanas évek elsd felében ismét vissza-
térhettek Konstantindpolyba, megint visszaesett az Alexandridba irdnyulé ke-
reskedelem. 1188-ban Orio Malipiero dézse megtiltotta a muzulmdnokkal valé
kereskedést, hiszen Velence részt vett a harmadik keresztes hadjaratban.’”
Amikor III. Alexiosz nyiltan Velence-ellenes politikdba kezdett, a Kdztarsasag
ismét felujitotta kapcsolatait Egyiptommal. Ami most szdmunkra érdekes tehat:
Velence a negyedik keresztes hadjdratot kdzvetleniil megel6z8 id6szakban a bi-
zénci kereskedelem akadozdsa miatt egyre jobb viszonyt teremtett a Fatimida-
Egyiptommal, s élénk kereskedelem alakult ki Velence és Alexandria kozott. Ez
vezetett végiil oda, hogy keresztény allam szdllitotta a ,hitetleneknek” a fegy-
verkezéshez sziikséges alapanyagokat. Nem csoda, hogy Ince pdpa nem sokkal
tronra 1épése utan felszolitotta Velencét, hogy kikdzosités terhe mellett tilos a
mohamedadnoknak fegyvert, vasat és a hajéépitéshez sziikséges fat szdallitania.’"
A nem stratégiai drucikkekkel vald kereskedelmi tevékenységet azonban nem
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tiltotta meg.*"" Al-Adil szultdn felmérte, hogy milyen elénydkkel jarhat Egyip-
tomnak a nyugati kereskedelem, s széles kor kereskedelmi el6nydket biztosi-
tott Szent Mark koztarsasdganak. Elsé rdnézésre tehdt egyértelmiien igazoltnak
tlinik az az 4llitas, hogy Velencének kereskedelmi érdekei miatt érdemes volt a
negyedik keresztes hadjdratot Egyiptom helyett Bizdnc ellen vezetni, bdr meg-
jegyzem, hogy ha Konstantindpoly megtdmaddsat Velence ottani bizonytalan
helyzetének biztossa tételével magyardzzuk, a fentiek alapjan ez tizszeresen
igaz Egyiptomra is. Nem feledkezhetiink meg azonban arrél, hogy Konstantind-
poly a negyedik keresztes hadjdratot kozvetleniil megel6z6 id6ben is sokkal
fontosabb kereskedelmi partnere volt Velencének, mint Egyiptom. Az 1184-t61
1205-ig terjed$ id6szakban a Koztarsasdg céldllomdsainak 46 szdzaléka Kons-
tantindpolyban, 19 szdzaléka a Bizadnci Birodalom mas teriiletein volt, és csak
10 sz4zaléka Alexandridban.** Rdaddsul Nikétdsz Khonidtész szerint a bizdnci
dllam megtéritette Velencének az 1171-ben okozott kar 85 szdzalékat.’"* Ebbdl
kovetkezden, ha a keresztes had eltéritését Velence kereskedelmi érdekeivel
magyardzzuk, Konstantindpoly megtdmaddsa inkdbb veszélyeztette volna azt,
mint Alexandridé. A kdrtérités szinte teljes megfizetése utdn - féleg, ha figye-
lembe vessziik az azéta eltelt tobb mint harminc évet, mely a kedélyeket amugy
is lecsendesitette — nem lehet Velence bossziihadjarataként értékelni Konstanti-
nédpoly megtdmaddsat.

Nem bizonyitott, de tobben tgy vélik, hogy a Bizanc elleni tdmaddasra
Enrico Dandolo dézsét, a velencei herceget személyes ok is 6sztonozte. Schill-
mann szerint ,élete és cselekedetei a gorog birodalommal szembeni gyfildlet
jegyében teltek. Célja annak megsemmisitése volt.”"* Dandolo 1172-ben Ziani
dézse koveteként jart Konstantindpolyban, hogy az el6z8 évben fogsdgba ve-
tett és vagyonuktdl megfosztott velenceiek érdekében eljarjon. Sokak szerint
Madnuel csdszdr, miutdn nem tudta rdvenni, hogy Velence szdmadra hatranyos
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A szultdn Kairéban fogadja a velencei koveteket

(A Louvre-ban kidllitott képet Bellini iskoldjahoz
tartozo ismeretlen miivész festette)



feltételeket fogadjon el a Koztdrsasdg nevében, tiizes érclapot tartatott szemei
elé, melyt6l csaknem elvesztette szeme vildgat.’’” Runciman egy 1172-ben
Konstantindpolyban kirobbant verekedés eredményének tudja be a herceg
vaksdgat.’"® Villehardouin szerint kordbbi fejsériilése okozta ldtdsa megromla-
sat. Mas forrdsok cafoljdk ezt, s a dézse gyenge latdsat a keresztes hdboru
meginduldsakor agg kordnak tulajdonitjdk. Tény, hogy Dandolo akkor és ott
kovet volt, az viszont mar kétséges, hogy vaksdga Osszefliggésben 4llt-e ott-
tartézkoddsaval. Azt tehdt, hogy Dandolét a gorog f6vdros megtdmaddasara
személyes ok is 0sztdénozte, nem tekinthetjiik bizonyitottnak.

Hopf - bar nem jel6li meg a forrdst - 4llitja, hogy 1202. méajus 13-4n Velen-
ce alairt egy egyezményt a szultdnnal, melyben garanciat véallalt arra, hogy a ke-
resztes had elkeriili Egyiptomot.’’” Amin Maalouf arab krénikdsok munkdjéra
alapozva szintén allitja, hogy 1202-ben Velence szerzddést kotott Egyiptommal,
melyben a vdmmentességért és szabad hajézdsi jogért cserébe a Koztdrsasag
vallalta, hogy nem nyujt segitséget semmiféle Egyiptom ellen irdnyuld tdmadds-
hoz.*”* Maalouf sem jelol meg konkrét forrdst, mellyel allitdsat aldtdmaszthatja.
Godfrey is egyetért vellik tanulmdnydban.’” Runciman - bar maga ismeri el
Hopfra hivatkozva, hogy nincs rd bizonyiték - osztani latszik a torténész néze-
tét.**® Azt viszont hatdrozottan dllitja - forrdsra tovabbra sem hivatkozva -,
hogy Dandolo a zdrai induldskor mdr tudta, hogy nem akarja a sereget Egyip-
tomba vezetni.** Valéban folytak tirgyaldsok al-Adil és a Koztarsasag kozott a
keresztes hadjdratot megel6z6en.’ Az a feltételezés viszont, hogy Velence meg-
dllapodott volna Egyiptommal, hogy a keresztes hadat mds irdnyba tereli, nem
igaz.””® Robbert, Queller és Day is igy vélekedik. Velence valéban kereskedelmi
szerz@dést kotott Egyiptommal, de nem 1202-ben - ahogyan ezt kordbban gon-
doltdk -, hanem 1205 és 1217 kozott. igy ez a megdllapodds értelemszertien
nem lehetett oka a keresztes sereg eltéritésének.’*
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Velence sokat profitalt volna Alexandria meghdditdsabdl. A szerzédés ér-
telmében a meghdditott terliletek fele Egyiptomban is a velenceieké lett volna,
a Koztdrsasdg kiterjeszthette volna fennhatdsdgat a Voros-tengerre, ahol a leg-
olcsébbak voltak a keleti drucikkek.*”® A velenceiek blinosségét igazolando
tobben alapozzdk arra dlldspontjukat, hogy a velenceieknél senki sem tudta
jobban, mennyi kincset rejt a csdszarvdros. Viszont Alexandria is sok kincset
rejtett, amivel szintén tisztdban voltak a velenceiek. A XIV. szdzad kozepén
[. Péter ciprusi kirdly keresztesei elfoglaltdk Alexandriat, s olyan gazdag zsdk-
mannyal tértek haza, hogy feleslegesnek tartottdk megvédeni a meghdditott
véarost. Hetven szdllitéhajot megtoltottek a zsdkmdannyal, s meggazdagodva el-
vitorldztak. Alexandria katonai és stratégiai szempontbdl is kedvezsbb célpont
lett volna. Leszdmitva azt a tényt, hogy elfoglaldsdval - ahogy az késGbb be is
bizonyosodott - a keresztények kezére keriilhetett volna a Szentféld, s bevéte-
le is joval konnyebb lett volna. I. Péter, akinek serege 1étszdma a negyedik ke-
resztes hadjdrat 1étszdmédhoz hasonlitott, egynapi ostrom utdn vette be a va-
rost. Konstantindpoly lakossdga - kortilbeliil egymillié {6 - tizenotszordse volt
Alexandridénak, s a vildg egyik legjobban védett vdrosdnak szdmitott. Dan-
dolo, aki t6bbszor jart mér Bizdnc f6varosaban, j6l tudta, hogy haddnak nincs
nagy esélye a varos bevételére. Csupan gyakorlati okokbdl is megfelel6bb cél-
pont lett volna Alexandria vagy Kaird.**

Végkovetkeztetésként levonhatd, hogy a keresztes had meginduldsakor
Dandolo velencei dézse a tobbi keresztes vezérrel egyetértésben elhatdrozta,
hogy kinek-kinek anyagi, kereskedelmi, dinasztikus és egyéb érdekei miatt
Alexandria ostroma el6tt ttba ejtik Konstantindpolyt - melyet Kretschmayr
szerint is ugyanolyan kitérének tekintettek, mint Zarat* -, s hatalomra segitik
a trénkdveteld Alexiosz herceget, aki hatékony segitséget nyujt majd a keresz-
tesek tovabbi utjdhoz és a Szentfcldon, tovdbbd aldveti a keleti egyhdzat Ro-
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manak. Ezt kovetfen - akdrcsak Zardbol Konstantindpoly felé - folytatjak ut-
jukat Alexandridba. A gordg f6varos elsG ostromakor fel sem meriilt benniik
annak kifosztdsa. Konstantindpoly els6 megtdmaddsa nem mindsithetd egy-
szerlien egy keresztény dllam elleni tdmaddsnak, hiszen célja nem a véros el-
foglaldsa, hanem egy tronkovetel6 hatalomra juttatdsa volt. Az események
azonban tgy alakultak, hogy sor keriilt Bizdnc mdsodik ostromadra, mellyel
a velenceiek épplgy egyetértettek, mint a frank vezérek, s ekkor alakult tigy a
helyzet, hogy a Latin Csdszarsdg megalakuldsa és helyzetének stabilizdldsa
miatt elvetették Alexandria ostromat.

A torténészek vitdjanak kozéppontjdban az eltérités kérdése 4ll. Minthogy
a hadjérat eltéritése okozati 0sszefiiggésben all a vdros kifosztdsdval a maso-
dik ostrom sordn és a szent habord meghitsuldsaval, a hadjdrat eltéritgjét - le-
gyen az Velence vagy mds - kiilondsebb vizsgdlat nélkiil blindsnek mondjak
ki Konstantindpoly kifosztdsdnak és a szentfoldi hadjarat meghidsuldsanak
kérdésében is. Ez pedig igazsagtalan, és téviitra vezet. Lehet vitatkozni azon,
hogy helyes volt-e a terv, amely Konstantindpoly ttba ejtését célozta dinaszti-
kus, anyagi, kereskedelmi okokbdl, esetleg pontosan azért, hogy egy barati
uralkodd hatékony segitséget tudjon nyujtani a keresztes hadjdrat folytatdsa-
hoz, de az vitathatatlan, hogy a terv kieszeldje, kieszel6i nem lathattdk elére a
varos els6 ostroma utdni események ldncolatat. Ebbdl kdvetkez&en azzal sem
szamolhattak, hogy ez végiil a hadjdrat eredeti céljanak meghidsuldsdhoz ve-
zet. Tokéletesen egyetértek Maddennel abban, hogy Konstantindpoly két ost-
roma két kiilon hdboru volt.*® Mi abban a szerencsés helyzetben vagyunk,
hogy ismerjiik az azéta eltelt nyolcszdz év torténelmét. A résztvevdk felelGssé-
gének elemzésekor azonban nem vehetjiik figyelembe ezt.

Ha pedig Villehardouin oly sokat biralt ,,véletlenek elméletét” — mely sze-
rint a hadjarat eltériilése a véletlenek sorozatdnak eredménye - nem az eltéri-
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tésre, hanem a varos kifosztdsdra és a hadjdrat meghitsuldsdra vonatkoztat-
juk, tgy vélem, be kell 1atnunk, alappal megtehetjiik ezt. A negyedik keresztes
hadjdrat igazi bline - bar az ember természeténél fogva igyekszik blinost taldl-
ni -, nem réhato fel senkinek, csak az események kiszamithatatlan sodranak.
Megalapozatlan, nem tarthato tehdt az az 4lldspont, hogy csupdn a tengeri
koztarsasag elbre eltervezett &rmdnyanak esett dldozatul a szent hdbort.
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VELENCE ES BIZANC A NEGYEDIK

KERESZTES HADJARAT UTAN

A ,Romai Birodalom haromnyolcaddnak” meghodditasa

A Nyugat és a papa euforikus lelkesedéssel iinnepelték Bizanc bevételét. A ki-
fosztds hirére viszont sokan, elsGsorban a pdpa elitélték a torténteket. Sokan
gondoltdk tgy, hogy a velenceiek tuljartak a keresztesek eszén.

Capuai Péter papai legatus szentesitette a hadjdratot azzal, hogy feloldozta
a kereszteseket fogadalmuk aldl, nem kotelezte éket ttjuk folytatdsara, a Szent-
foldre, hanem engedélyt adott, hogy egy éven keresztiil Bizdncban maradhassa-
nak a birodalom meghdéditasédra.*”

A Latin Csaszdrsdg jobb birtokokat, kénnyebb megélhetést és gyorsabb
el6menetelt biztositott a foldre dhitoz6 lovagok és a poziciéra vdgyd papok
szamdra, mint a Szentfold, igy sokan hagytdk ott a veszélyekkel teli és kevés
haszonnal kecsegtetd Jeruzsdlemi Kirdlysagot. S6t az Gjonnan érkezd lovagok
szinte kivétel nélkil a csdszdrhoz érkeztek. Sziridba csak a lovagrendek tagjai
jutottak el. fgy jarult hozz4 a Latin Csdszdrsdg megalakuldsa a keresztes 4lla-
mok id§ elétti bukdsahoz.**

A teriiletek felosztdsakor Balduiné lett Trakia Khorluig, Bithiinia, Miiszia,
Szamothraké, Leszbosz, Kiosz, Szamosz és Kész.”' Meg kell azonban jegyez-
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ni, hogy mivel a varoson kiviil a birodalombdl nem volt még semmi a keresz-
tesek kezén, ez a ,,birtokosztds” inkdbb a teriiletek meghdditasara szolgalo jo-
got jelentette, mintsem valds birtokokat. Ezért dont6 jelentdsége volt annak,
hogy ki az, aki olyan teriilet meghdditdsdra kap jogot, aminek realizdldsara
esély van, és ki kap olyanra, amelyre el6reldthatélag semmi esély sincsen.
A felosztdsi egyezmény csak terv volt, s az Egei-tenger partvidékének sok
helysége egészen mds fejlédésen ment keresztiil, mint amit e szerzddés els-
irdnyzott. Sem a frankok, sem a velenceiek nem tudtdk megvetni a ldbukat
a bizottsag 4ltal szamukra kijeldlt teriileteken.**

Velence a foldosztdsndl is ligyesnek bizonyult. Csak olyan teriiletek megho-
ditési jogdt szerezte meg, amelyek birtokba vétele valds lehet§ségnek tiint.
A kereszteseknek nem volt komoly ellenvetésiik, és nemcsak a dézse tekintélye
miatt, hanem azért sem, mert a Velencének juttatott teriiletek szinte mindegyi-
ke hajohaddal annektalhat6 birtok volt. A Koztdrsasag szerepe pedig pontosan
azért valt meghatdrozé jelentGségiivé, mert a keresztesek nem rendelkeztek
flottdval. Szent Mark koztdrsasdgdnak itélték tehat Bizdnc nyugati partvidékét,
Trékia szdrazfoldi részét Adrianopoliszig (ismertebb nevén Drindpoly), Rodos-
tét, Herakledt, a Peloponnészoszt, Androszt, Mikonoszt, Naxoszt, Amorgoszt,
Tinoszt, Szkiroszt, Szkopeloszt, Thirat, Szkiathoszt, Kithirat, Szérifoszt és
Anéfit. Késébb tobb olyan sziget is a Kdztdrsasdg birtokdba keriilt, amelyik az
eredeti felosztdsi egyezmény értelmében madst illetett, és el§szor mds annektal-
ta. Ilyen volt példdul Euboia-Negroponte, Kdrpathosz, Modon vagy Koron.
Stratégiailag mind-mind kulcsfontossdgu terlilet. A Koztdrsasdg célja itt sem
a teriileti hoditds volt. Elérte, hogy kereskedelmi bézisai toretlen ldncként
hizdédjanak Velencétél Konstantindpolyig, és Sziridig. A kizdrélagosan a Koz-
tarsasagnak juttatott teriileteken feliil a velenceiek jogot kaptak arra, hogy
minden meghdditott vdrosban kereskedelmi ligynokséget 1étesithessenek. Ez
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jelenthetett egy keresked6hdzat, egy hdzcsoportot templommal, egy utcat, de
akar egy egész, megerdsitett, fallal hatdrolt vdrosnegyedet is. Konstantindpoly
felosztadsdndl Velencéé lett a varos egyharmad része: a Hagia Szophia negyede,
a véros torténelmi kozpontja.*

A konstantinapolyi teriiletek birtokbavételére rogton a hatdrozat megsziile-
tése utdn minden tovdbbi nélkiil sor keriilhetett. A f§varoson kiviili teriiletek
azonban még a gorogok kezén voltak. Velence hdrom mddon szerezte meg az
ellenérzést a gorog birodalom neki itélt részein. Az egyik mddszer az volt, hogy
a kormany altal hivatalosan inditott hédité expedicié annektdlta a teriiletet.
Mds esetekben Velence megvdsdarolta a f6ldhoz fiz6d8 jogokat. A harmadik
méd pedig az volt, hogy velencei patriciusok, kereskedék az dllam engedélyé-
vel vagy anélkiil sajat expedicidkat inditottak. 1205-ben a hivatalba 1ép§ dj dé-
zse, Pietro Ziani dekrétumdban Kkifejezetten 0sztondzte a velencei polgdrokat
arra, hogy sajat koltségiikon olyan foldeket hdditsanak meg, amelyek a felosz-
tdsi egyezmény értelmében Velencét illették meg, azzal a feltétellel, hogy ezek
a héditdsok csak velenceinek adhatéak el vagy orokithetGk at. A meghdditott
birtokok velencei szdrmazdsu fejedelmei - a megosztasi szerz6dés értelmében
- hiiséget eskiidtek a latin csdszarnak, s6t még mds kisebb hiibérur feuddlis va-
zallusaiva is valhattak. Nem sz{int meg azonban velencei polgédrjoguk, amely a
velencei ur sokkal szorosabb kotddését eredményezte az anyaorszdghoz, mint
hiibérurdhoz. Velence kézben tartotta Gket torvényein és az urak velencei va-
gyondn keresztiil, s ellehetetlenithette Gket ellenszegiilésiik esetén hajéhada-
val. De a velencei uraknak is tobbet ért szlil6vdrosuk segitsége és védelme,
mint egy olyan hiibértré, aki sok esetben nemhogy vazallusait, de még sajat
magdt is csak Velence segitségével volt képes megvédeni. A szuverenitds kérdé-
se a meghdditott terliletek felett Robbert szavaival élve ,végig cseppfolyds,
rosszul meghatdrozhaté maradt, tipikus kozépkori helyzetet teremtve.”**

202

A Velencei Koztdrsasdg két legfontosabb gordg birtoka Kréta és Euboia-
Negroponte volt. Kréta meghdditdsarél Bonifaccal 6sszefliggésben lesz béveb-
ben szé. Euboia-Negropontét egy-egy északi, illetve déli varosdnak kivételével
- akdrcsak Krétdt - Montferrati Bonifacnak juttatta a felosztdsi egyezmény.
Bonifdc 1205 tavaszdn elfoglalta a szigetet, s hiibéresének, II. Avesnes-i Jakab-
nak adta. Jakab augusztusi eltlinése utdn Bonifdc harom hiibérbirtokra osztot-
ta Negropontét, s hdrom veronai ur kozott osztotta szét. Ravano dalle Carceri,
Gilberto és Pecoraro da Mercanuovo, a ,tercierek” birtokba vették a szigetet.
1207-ben meghalt Bonifdc, igy Ravano dalle Carceri vélt Negroponte kizaréla-
gos hilibérurdva. 1211-ben hiiségeskiit tett Velencének azzal, hogy a Koztdrsa-
sdg megvédi és tdmogatja mind 6t, mind 6rokdseit. Velence egy templomot és
egy keresked6hdzat kapott Negroponte févarosdban, illetve minden pilispoki
varosban. Polgdrai teriiletenkiviiliséget élveztek, s szabad kereskedelmi jogot
kaptak az egész szigeten. A velencei érdekeket egy bailo képviselte. Negro-
ponte ura évi 2100 aranyat és két vég aranybrokdtot fizetett adéként a dézsé-
nak. Ravano egyébként két évvel kordbban kényszertiségbdl a latin csdszar-
nak is htiségeskiit tett. Henrik csdszar kovetelése nem volt alaptalan, hiszen
Bonifdc az 6 hiibérese volt, igy 4ttételesen Ravano minden kiilondsebb
megerdsités nélkiil is hiiséggel tartozott neki. Velence poziciéi ennek ellenére
folyamatosan erdsodtek a szigeten. 1216-ban, Ravano és Henrik haldlakor a
tercierek orokosei Pietro Barbohoz, a velencei bailéhoz fordultak, hogy tegyen
igazsdgot kozottiilk. Az, hogy Barbo dontését mindannyian elfogadtdk, jelzi,
hogy Negroponte 0sszes ura elfogadta Velence fennhatdsdgdt. Az 1216-0s
megdllapodds leszogezte, hogy a szigeten a velencei stlyokat és egyéb mérté-
keket kell haszndlni. A tercierekre gyakorolt befolydst erdsitette, hogy Szent
Madrk koztdrsasdga éppen ezekben az id6kben szerzett egyre nagyobb befo-
lydst sziilévarosuk, Verona folott. Az 1240-es években II. Balduin csdszar atru-
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hézta Euboia-Negropontét II. Villehardouini Vilmos achaiai hercegre, aki meg-
kisérelte rakényszeriteni hatalmat a tercierekre. A habortban Velence a tercie-
reket tdmogatta, akik megerd@sitették a Koztdrsasdg kivaltsdgait, sét két velen-
cei negyedet biztositottak Negroponte f6vdrosdban, s a kordbbi fix 0sszeg
helyett (2100 arany) az &sszes import- és exportadébol szarmazo jovedelmet
Velencének adtdk. A habord, miutdn a gorogok visszafoglaltdk Konstantina-
polyt, megdontve a Latin Csdszdrsdgot, véget ért. A latin hlibéresek, mint
II. Vilmos is, nehéz helyzetbe keriiltek, s a ttlélésért kiizdottek. Ezért Vilmos
1262-ben megerdsitette a velenceiek 0sszes kivaltsdgat a szigeten, viszont a
tercierek neki tettek hiiségeskiit. Megjegyzem, ez nem jelentett tobbet, mint
hogy egy uralkodd ne kényszeriiljon megaldz6 békét kotni. Valodi fliggéségi
viszonyt nem eredményezett. A béke nem tartott sokdig. Palailogosz Mihdly
gorog csdszar megkisérelte uralma ald hajtani Negropontét. Hiibérese, Carys-
tusi Licario 1264 és 1280 kozott eredménytelen harcot vivott a tercierekkel.
A kovetkezd évszdzadban Velence hatalma stabilizdlédott és egyre er6sodott a
szigeten. A Villehardouin csaldd jogai atoroklédtek az Anjoukra, s végiil Ve-
lence 1390-ben jog szerint is megszerezte Negropontét. Toretleniil tartotta bir-
tokdban 1470-ig, amikor végleg elhéditottak t6le az oszmdanok.**

Szintén allami héditds eredményeképpen Kkeriilt Velence birtokdba Ragu-
za. Mdr a negyedik keresztes hadjdratot megel6z8en is el6fordult, hogy a
raguzaiak elfogadtak urukként velencei gréfot. 1205-6t kovetSen egészen
1358-ig viszont intézményesiilt ez. Kétévente kiildtek helytartét Velencébdl
Raguzdba. A velenceiek élvezték szokdsosnak mondhaté privilégiumaikat
Raguzdban, a raguzaiak viszont csak korldtozottan kereskedhettek Velencé-
vel, rdaddsul éves addfizetési kotelezettségiik volt. Kotelesek voltak segiteni
a Velencei Koztarsasagot rivalisaikkal szemben. Raguza egyhdazi vezetdje egy
velencei szarmazdsu érsek lett, aki kozvetlen aldrendeltje volt a graddi pétridr-
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kanak. Mindezekért cserébe a varos Velence védelmét élvezte. Raguza valt -
Zdara utan - az Adriai-tenger keleti partjdnak legfontosabb kikotgjévé. A velen-
cei ezlistbehozatal jelentds része innen szdrmazott. 1358-ban Raguza kikertilt
a velencei fennhatésag aldl, s 1. (Nagy) Lajos magyar kirdly uralkoddsa idején
- a raguzaiak szdmadra igen el6nyosen — magyar fennhatésag ala kertilt. A ve-
lencei uralom alatt azonban olyan flottara tett szert, amely csaknem Kkétszdz
évig biztositotta kereskedelmi fejlédését.*

Durazz6t, Raguzdhoz hasonldan a velencei dllami flotta annektalta 1205-ben.
A Koztarsasag jelenléte itt nem bizonyult tartésnak. 1213-ban I. Dukdsz Mihdly,
Epeirosz uralkoddja megtorte a velencei uralmat. A veszteség a varos patinds ne-
ve ellenére nem jelentett komoly veszteséget, hiszen helyét a kereskedelemben
atvette Raguza.””’

Hasonlé volt a helyzet Korfu esetében is. A Durazzét elfoglalé flotta megki-
sérelte megszdllni az Adria bejdratat 61z szigetet is. Korfut egy genovai kaldz,
bizonyos Leone Vetrane foglalta el még a keresztes hadjdrat idején, s a velencei
flotta sikerteleniil prébdlta elizni 6t a szigetr6l. 1206-ban egy harmincegy ga-
lydbdl 4ll6 masodik expedicid is kudarcot vallott. Sikert végiil egy 1207-ben ut-
ra kelt magdnhadsereg ért el. Tiz velencei nemes sajat koltségén flottat szerelt
fel, s elizte Vetranét. A nemesek egyike Enrico Dandolo fia, Renier volt. Korfun
is I. Dukdsz Mihdly vetett véget Velence uralmédnak. Annak ellenére, hogy
1210-ben hiiséget igért a Koztarsasagnak, 1214-ben megszallta a szigetet, akdr-
csak néhany hénappal kordbban Durazzét. Velence tehét rovid idére megnyer-
te, de szinte azonnal ideiglenesen el is vesztette uralmat a dalmat tengerpart
felett Raguzatol délre.*®

Tobb szerencsével jart Velence Modonnal és Koronnal, a két moreai kikoto-
vel. A Korfut elfoglalé flotta vette ostrom ald, és szdllta meg a varosokat. 1209-
ben Velence diplomatdi rendezték Morea jogi helyzetét is. Szerz&dést kotottek
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Geoffrey de Villehardouin achaiai herceggel, aki hliségeskiit tett Velencének,
s kotelezte magét, hogy tiszteletben tartja a Kdztarsasdg jogait Modonban és
Koronban. A szerz6dést egy incidenstdl eltekintve mind 6, mind utddai tiszte-
letben tartottdk. Haldldig Renier Dandolo személyesen kormdnyozta a moreai
kikot6ket, melyeket Velence csaknem haromszdz évig tartotta birtokdban.*®

Magdanhadsereg hdditotta meg Naxoszt a Kiklddok tobbi szigetével, Szki-
roszt, Szkiathoszt, Szkopeloszt, Limnoszt, Cerigét és Cerigottot. Naxoszt
Marco Sanudo, Enrico Dandolo unokadccse foglalta el tizenegy kisebb sziget-
tel egyiitt a Kiklddok szigetcsoportjdbél. Minthogy a felosztdsi egyezmény
a frankoknak itélte a Kiklddok j6 részét, Sanudo hiiségeskiit tett a latin csa-
szdrnak. Androsz szigetét unokatestvérének, Marino Dandolénak adta hiibér-
birtokul. A szigetet rovid id6re jogtalanul megszerezte a szintén velencei Ghisi
csaldd, de a d6zse dontése nyomdn 1282-ben Androsz ismét tagja lett a Naxo-
szi Hercegségnek. A Sanudo-dinasztia jolétet és biztonsdgot adott a szigetcso-
portnak. Velence 1718-ig tartotta befolydsa alatt a Kiklddokat.

A Kikladok szigetcsoportjabél Mikonoszt és Tinoszt, az Eszak-Szporadok
szigetcsoportjabol pedig Szkiroszt, Szkiathoszt és Szkopeloszt a Ghisi csaldd
csatolta sajat hiibérbirtokaként a velencei birodalomhoz. Limnosz Filocalo
Navigaioso altal lett Velencéé. A megosztasi szerz&dés értelmében Navigaioso is
a latin csdszdrnak tett hiiségeskiit. A Morea és Kréta kozott elhelyezkedd két kis
szigetet, Cerigét és Cerigottdt Marco Venier, illetve Giovanni Viaro foglalta el.
Rajtuk kiviil egyediil Lorenzo Tiepolo, a késébbi d6zse rendelkezett egy ideig
hiibérbirtokkal az Egei-tengeren. O azonban valészintileg nem héditds, hanem a
Ghisikkel kotott hdzassag utjan lett Ur Szkirosz és Szkopelosz szigetén. Robbert
szerint a negyedik keresztes hadjdratot kovetden mds velencei nemes bizonyit-
hatéan nem valt urdva egykori gorog teriileteknek. Csak a XIII. szdzad végétdl
tettek szert mas velencei csalddok is birtokokra az égei-tengeri szigeteken.*®
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Sziria, Arménia, Modon, Koron, Euboia-Negroponte kormdnyzdasdra hely-
tartot allitottak. A sziriai bailo a harmadik méltésdg volt a konstantindpolyi
podeszta (kés6bb bailo) és Kréta hercege utdn. Féhatalmat gyakorolt az anti-
ochiai, a bejruti, a tripoliszi, a tiiroszi és az alexandriai bailék és consulok fo-
16tt. Arménidban és Euboia-Negropontéban is bailo volt a helytarté rangja.
Koronban és Modonban azonban csupdn egy-egy capitaneus igazgatta a kold-
niat, akinek a kezében dsszpontosult a kozigazgatdsi és a katonai f6hatalom.*"

1204 Gszétdl Velence, Balduin, Bonifdc és a kisebb hiibéresek is hozzalattak
birtokaik meghdéditdsdhoz.*”* Balduin csdszar hddolatra kényszeritette Drind-
polyt és Dimotikat. Vazallusai sem voltak tétlenek. Konstantindpolybdl dtnak
indulva egyenként dtlagosan 100-120 lovaggal hédoltattdk Philippopoliszt,
Nikomédeiat, Abiidoszt, Modont, Koront s még jé néhdny jelentéktelenebb te-
lepiilést. A tobbiek a csdszdrral maradtak. A hiibéreseknek kotelességiik is volt
ez. Egy évig kovetniiik kellett Balduint, ha a birodalom védelme vagy kiterjesz-
tése miatt hadba vonult, sét, ha ellenséges betorés tortént, a hataridét meg is
hosszabbithattdk. Kivételt élveztek ez aldl a szabdly aldl azok, akiknek birtoka
ellenséges hatdrteriileten fekiidt. E vazallusoknak csupdn fele volt koteles a csa-
szdrral tartani, vészhelyzet esetén pedig koziiliik senki.*”

Montferrati Bonifdc kapta a gorog féld keleti és kozépso részét, egy pontosan
meg nem hatdrozott anatdliai birtokot és Kréta szigetét. Bonifdc nem volt elége-
dett a neki juttatott teriiletekkel: Macedoéniat és Thesszalonikét kérte. Balduin
csdszdr ellenezte, a kozvélemény pedig tdmogatta igényét. Anndl is inkdbb,
mert féltek attél, hogy Bonifdc kérése elutasitdsa esetén megtagadja a tovadbbi
egylittm(ikodést a keresztes sereggel, ami pedig végveszélybe sodorhatta volna
Gket. Bonifdc meg is ostromolta Balduin két varat, Dimotikdt és Drindpolyt.
Négy f6b6l all6 dontSbizottsdgot allitottak fel, melynek tagjai - Enrico Dandolo,
Geoffrey de Villehardouin, Blois-i Lajos és Conon de Béthune - a csdszdrsag
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legel&kelSbb urai voltak. Valéjaban azonban Velence szava dontott. Bonifdc
maga mellé allitotta Dandoldt azzal, hogy 1204 augusztusdban ezer ezilistmadr-
kaért eladta a Koztdrsasdgnak Kréta szigetét. Krétat Bonifac el6szor Genovanak
ajanlotta fel megvételre, amikor azonban konfliktusba kertiilt Balduin csdszar-
ral, értékesebbnek bizonyult szdmdéra Velence segitsége. 1204. augusztus 12-én
szerzGdést irtak ald arrél, hogy Velence ezer mdrka fejében megkapja Kréta
meghdditasdnak jogat Bonifactél - mert ekkor még nem tette labat a szigetre
keresztes katona -, Velence pedig segiti Bonifdcot a Thesszaloniki Kirdlysag
megalapitdsdban, s a latin csdszart kivéve, mindenkivel szemben szdvetségese-
ként 1ép fel annak megvédése érdekében. Dandoldt a sziget megszerzésén feliil
komolyan motivélta a szerz6dés megkotésekor, hogy egyben tartsa a sereget,
amig a keleti csdszdrsag minden egykori birtokdt meg nem héditottdk.**

Villehardouin igyekszik csokkenteni Bonifdc és Balduin felel§sségét, s 4l-
litja, hogy a két keresztes vezér nem azon veszett dssze, hogy kié legyen
Thesszaloniké. A frank torténetird szerint a csdszar mar kordbban nagylelk{ien
Bonifdcnak ajdndékozta az észak-gorog teriiletet, csupdn arra kérte, hogy
miel6tt meghdditja sajat birtokdt, tartson vele a Ill. Alexiosz ellen inditott had-
jdratdban. Bonifdc pedig rossz tandcsadéinak hitelt adva nem akart addig ele-
get tenni csdszdra kérésének, ameddig hddolatra nem kényszeritette Thessza-
lonikét. Villehardouin nyilvdnvaléan vezérei becsiiletét védi.*

Velence rogton telepeseket szdllitott Krétdra, akiket azzal csdbitott oda,
hogy keresztes fogadalmuknak igy is eleget tehetnek. Ince pdpa keményen 1é-
pett fel ez ellen, s kotelezte a zardndokokat utjuk folytatdsara.* Velencének
Krétdért meg kellett kiizdenie a sziget annektdldsdra torekvd Genovaval. Eb-
ben a hadjaratban esett fogsdgba és lelte halalat a rabsdgban Renier Dandolo,
a nagy Enrico Dandolo dézse fia, aki a negyedik keresztes hadjarat idején apja
tdvollétekor annak helyettese volt Velencében. A helyi lakosok sem fogadtdk
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jo szivvel a velencei héditdkat, a sziget minden egyes részéért kiizdottek. Kré-
ta els6 velencei hercege, Jacopo Tiepolo, a kés6ébbi ddzse, katonadi altal vetette
ald a szigetet Velence uralmdnak.*”’

Velence Krétdn is a konstantindpolyihoz hasonlé kozigazgatdsi rendszert
vezetett be. A sziget els6 embere Kréta hercege volt, aki rangban kozvetleniil
a konstantindpolyi podeszta (bailo) utan kovetkezett. Kétévente kiildték Velen-
cébdl, s a konstantindpolyi helytartéhoz hasonldéan § is két tandcsdval egyiitt
latta el a f6hatalom gyakorldsédt a Velencei Koztdrsasdg nevében. A katonai
f6hatalom a capitaneus kezében Gsszpontosult, aki a hierarchidban a masodik
méltdsag viselGje volt. Kréta tovabbi f6tisztvisel6i két vagy hdrom kamards,
hdrom vagy négy rector - akik a kozigazgatdsi keriiletek irdnyitdsat (Kandia,
Rethymno, Kanea, Sithio) lattdk el -, a helyi nemeseket tomorit6 Nagytanacs
és az egy évre valasztott Szendtus voltak. Robbert szerint hat keriiletre oszlott
Kréta, akarcsak Velence, de nem részletezi, hogy melyekre. Természetesen a
herceg irdnyitdsa alatt all6, de helyi birésdgok itélkeztek, és helyi hivatalok
miikddtek. Ezeket velencei mintdra szervezték meg és nevezték el.’*

Velence 1669-ig szildrdan és toretleniil birtokdban tartotta Krétdt, amikor
is az oszménok tobb mint hisz évig tarté kemény ostrom utdn bevették a szi-
get f6vdrosat, Kandiat (Irdklio).

Bonifdc tehat megkapta Thesszalonikét és Macedoénidt, cserébe visszaadta
Balduinnak Dimotikdt, és elvonult Drindpoly aldl. Bonifdc {gy meghdditotta
a gorogok lakta fold nagyobbik részét: Thesszdliat, Attikat, Boetiat, a Pelopon-
nészosz egy részét, Thesszalonikét és kornyékét, s megalakitotta a Thessza-
loniki Kirdlysdgot. Bonifdc vazallusa, a torténetiré Villehardouin unokadccse
megalapitotta az Achaiai Fejedelemséget, egy mdsik vazallusa, II. Avesnes-i
Jakab pedig Euboia szigetét vette uralma ald, mely késébb Velencéé lett. Mind-
azonaltal maradtak olyan birtokok, s itt f6leg a latin csdszdrnak juttatottakrol
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van szd, melyeknek a keresztesek mindvégig csak okmdnyokon szerepld urai
maradtak.*”

Még egy hatalmas eredményt konyvelhetett el magdnak a Velencei Koztdr-
sasdg: Dalmdacidban soha tobbet nem jelentett vetélytarsat szdmdra a keleti
csaszdarsdg. Pertusi ugy fogalmaz, hogy Konstantindpoly mdsodik ostroma
utdn lezdrult a bizdnci torténelem egyik nagy fejezete: az Adria északi és
kozéps6 vidéke folotti uralom végleg Velence kezébe kertlt.*™

1205-ben, amikor Dandolo dézse latta, hogy minden a kijeldlt iton halad,
kérte a szentatyat, hogy kordra valo tekintettel mentse fel keresztes fogadalma
aldl. Kérésének teljesitését Ince megtagadta, mondvdn, hogy ez a keresztes
had felbomldsdt vonnd maga utdn, ezt pedig, mint pdpa, nem tdmogathatja,
hiszen becsiiletét vesztené el ezzel, akarcsak a ddézse, aki - mondandk - sajat
megaldztatdsat meg tudta bosszulni, de Krisztusét nem. Jévdhagyta viszont a
velenceiek kikozositésének visszavondsat.”' A legsulyosabb egyhdzi biintetést
nem egészen egy évvel kordbban még Capuai Péter legatus oldotta fel a latin
csdszdr kérésére, de a rdmai egyhdzf6 tudta nélkiil. Ez volt egyébként a leg-
f6bb oka, hogy a kovetet Ince késébb Benedekkel véltotta fel. Ince igy rendel-
kezett: , Leveledben arra kértél benniinket, hogy szeretett fiunk, Péter, a Szent
Marcell-templom cimzetes el6ljaréjanak [Capuai Péternek], az Apostoli Szent-
sz€ék kovetének szavdra te és a tieid elnyerjétek a blinbocsdnat kegyelmét. Mi
tehdt hiszlink az emlitett levélben leirtaknak, és elismerjiik, hogy te és a tieid
a kidtkozds kotelékétdl fel vagytok oldozva, és ha az Anyaszentegyhdz szokott
rendje szerint kiszolgdltatjdk nektek a blinbocsdnat szentségét, azt kegyesen
elfogadjuk és elismerjiik érvényesnek. Mdskiilonben ki akarjuk egésziteni, ami
hidnyzott, és elrendeljiik, nehogy tigy tinjék, hogy személyed irdnydban vala-
mit elmulasztandnk, hogy az Egyhdzban az itélet eltoroltessék. Azt varjuk,
hogy efeldl a fent nevezett biboros biztositson minket.
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Kiadatott Rémdban, Szent Péternél, februdr Kalendae-je el6tti 4. napon [ja-
nudr 29-én].”**

Dandolo dézse nem sokkal élte til kérelmének elutasitdsat. A negyedik
keresztes hadjdrat - taldn nem tulzas allitani - legf6bb vezére, majd minden
fontosabb dontés meghozdja, a Latin Csdszdrsdg szellemi atyja, a velencei
torténelem egyik legnagyobb alakja és a velencei idedl megtestesitje 1205.
julius 1-jén, 97 éves kordban meghalt. Az elhunyt nagyurat fényes kiil-
s@ségek kozepette a Hagia Szophia-székesegyhdzban helyezték 6rok nyuga-
lomra. Sirjat egy nevével jelzett mdrvdnytdbla takarja Henricus Dandolo fel-
irattal. Foldi maradvdnyait Konstantindpoly oszmén elfoglaldsakor (1453)
Velencébe szdllitottdk, bar Grignola valészindsiti, hogy a hamvak elvesztek,
sohasem értek a ,lagindk varosdba”.*® Mds forrdsok egyenesen azt allitjdk,
hogy a nagy dézse foldi maradvdnyait szétszértdk az oszmdnok.** Dan-
dolérdl Villehardouin frank torténetird is azt mondta: megfontolt és pdratlan
allamférfi volt.

Velence, Genova és Bizanc a keresztes allamok bukasaig

A Latin Csdszarsdg létrejottével Velence furcsa helyzetbe kertilt Keleten. Két
fronton kellett harcolnia, s aki az egyik fronton szdvetségese volt, az a mdsi-
kon ellensége. Harcolt a muzulmdanok ellen a frank keresztes dllamokkal, a
bolgarokkal és a - Latin Csdszdrsag mellett megalakult - Nikaiai Csdszdrsaggal
kar6ltve. Ezzel egyidejtileg harcolt a Latin Csdszdrsdg védelmében a restaura-
ciéra torekvd Nikaiai Csdszarsdg és az Epiruszi Despotdstus ellen, valamint a
latin teriileteket elfoglalni vagy6 bolgdrok ellen.
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Velence képe
Hartmann Schedel 1493-ban
megjelent vildgkronikdjabol



A Latin Csdszarsag kozel hatvanéves fenndlldsa nem mulott mdson, mint
az elfoglaldsara torekvd szovetségesek rivalizdldsan. A fiatal dllam szinte meg-
alakuldsa utdn azonnal a megsemmisiilés és a bukds szélére sodrdédott. Lasz-
karisz és Kalojan bolgar cdr szovetsége majdnem megdontitte a keresztes
allamot.

1205-ben - miutdn Konstantindpoly meghdditdsa el6tt a keresztesek g6go-
sen visszautasitottdk a bolgdrok kozeledését — Kalojan car szovetséget kotott
Osi ellenségeivel, a gorogokkel. Nem beszélhetiink hivatalos szovetségrél, mi-
vel Kalojan csupdn tdmogatdsdrdl biztositotta a bizdnci felkel6ket, és egyiitt-
mikodott velliik. A varosok lakossdgat a car konnyen maga mellé tudta allita-
ni, hiszen az Gj urak kegyetlenek voltak, és igy bdntak a helyiekkel, mint az
dllatokkal. De a lakossdg nemcsak uj urait gytilolte, hanem a hittéritGket is,
akik a sikertelen teolégiai vitdk utdn fegyverrel probdltdk a meghdditott teriile-
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tek lakosait az ,igaz hit” tutjdra tériteni. Ez vezetett oda, hogy az egyesitett bol-
gdr-gorog csapatok Drindpolyndl megsemmisit§ vereséget mértek Balduinra.
A csdszar nem tudta 0sszegydjteni hiibéreseit a csatdra, nem értek vissza bir-
tokaikrdl uruk zdszlaja ald. Balduin fogsdgba esett, és sok jeles lovag - aki
mind a keresztes hadjarat vezet§ személyisége volt - elesett a csatamezdn.
A sereg maradékat Villehardouin és Dandolo dézse megmentette. T6bb ezer
keresztes mdr a végsd Osszeomldstdl tartva velencei gdlydkon vitorldt bontott
hazajaba. A ddzse és a még életben maradt keresztes vezérek hidba probéltak
marasztalni 6ket. Kalojan - miutdn a keresztesek uralkodéjuk fogsdgba esése
utdn is ellendlltak - levagatta Balduin kézfejeit és alsé 1abszdrait, s megcsonki-
tott testét egy sotét verembe dobatta. A megkinzott emberi roncs hdromnapi
szenvedés utdn halt csak meg. Ugy tint, hogy a Latin Csdszarsig megalakula-
sa utdn azonnal 6sszeomlik. A bukdstdl Balduin 6ccse, Henrik, a mdasodik la-
tin csdszdr kivald képességei mentették meg az djsziilott birodalmat. Balduin
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haldla el6tt kormdnyzovd, bdtyja haldla utdn pedig csdszarrd vdalasztottak.
Tobb mint egy éven keresztiil valtakozé sikerrel folytak a harcok, de végil is
a bolgéar cér kerekedett feliil. Kalojan Konstantindpoly és Selimbria kivételével
a Latin Csdszarsag minden vdrosat elfoglalta. K6zben azonban a gorogok bir-
tokait is elpusztitotta. Az &slakosok rdjottek, hogy a latinok nehezen elvisel-
het6 uralma is jobb, mint a bolgdrok embertelen igdja, ezért atpartoltak Henrik
latin csdszdrhoz. Jéindulatuk jeléiil dtadtdk Drindpolyt és Dimotikdt. A habo-
riban ez jelentette a forduldpontot. Kalojan azonnal ostrom ala vonta a htitlen
varosokat. Az Gj csdszar sem késlekedett, s a megtdmadott vdrosok segitségé-
re sietett. Kalojan kénytelen volt feladni az ostromot. A bolgdr cédr az ekkor
megalakult egyik bizanci utéddllam, a Nikaiai Csdszarsdg uralkoddjaval Lasz-
karisszal szdvetségre 1épve ismét megtdmadta Drindpolyt. A kunok azonban
elhagytdk Kalojant, s ez megakaddlyozta a Konstantindpoly kulcsdnak szdmité
varos bevételét. A szdrazfoldi harcokban szokdsuktdl eltérden részt vettek a
velenceiek is. Montferrati Bonifdc tdmaddst vezetett a bolgarok ellen. Bar meg-
verte Kalojant, a csatdban elesett. Haldldval Dandolo és Balduin utdn a negye-
dik keresztes hadjdrat harmadik nagy alakja is a multé lett.>

A bolgdr veszély hamarosan megszlint, ugyanis Kalojant 1207-ben valé-
szintleg unokadccse, Boril a satrdban meggyilkoltatta, s az Gj cdr erejét hatal-
mdnak megszildrditdsa kototte le. Laszkarisz megijedt, hogy a latin csdszar
kovetkez6 célpontja Nikaia lesz. Incéhez fordult, aki a két dllam kozotti hatdrt
a Boszporuszban hatdrozta meg. E dontés a latin uralkoddnak sem volt ellené-
re. Miutan a két csaszdr kozott békés viszony alakult ki, tobb keresztes allt
Laszkarisz szolgalatdba, hogy a muzulmanok elleni harcokban foldet és dics6-
séget szerezzen maganak. Henrik okult batyja hibdjdbdl, s hivatalt adott a
gorog arisztokratdknak is, amivel jéindulatukat és pillanatnyi lojalitdsukat
biztositani tudta. Tizéves uralkoddsa lehetdvé tette a Latin Csdszarsdg fenn-
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maraddsét, a drindpolyi csata és a bolgar betdrés azonban megmentette, s6t
meger(@sitette a Nikaiai Csdszdrsagot, amelynek hadvezére alig tébb mint 6t-
ven évvel késébb kifizte a latinokat Konstantindpolybdl.**

A régi Bizanci Birodalomnak azokon a részein, amelyet a keresztesek nem
tudtak elfoglalni, a Konstantindpolybdl elmenekiilt gorogok harom allamot
alakitottak ki, melyek mindhdrman a megdontott Bizdnci Csdszdrsag utédalla-
manak tekintették magukat. Andronikosz egykori bizdnci csdszdr két unokdja,
Alexiosz és Ddvid Komnénosz Tamar griz kirdlyné segitségével megalapitotta
a Fekete-tengernél elteriil6 Trapezunti Csdszdrsdgot. A fiatal csdszdrsdg csak
rovid ideig tort a legitim bizdnci utédallam cimére, ugyanis megalakuldsa utdan
nem sokkal hatalmas vereséget mértek rd a torokok. Az dllam elszigetel§dott,
és bar mintegy 250 évig fennadllott, tobbé nem szdlt bele a térség politika-
jdba.”” A madsik gorog csdszdrsdgot Epiruszban alapitotta meg Theoddrosz
Angelosz. 1224-ben ez az allam vetett véget a Bonifdc dltal alapitott Montfer-
rati-dinasztia hatalmdnak Thesszalonikében. Megsziintette a Latin Csdszarsag
legjelent6sebb hiibéres dllamdt, a Thesszaloniki Kirdlysdgot, s kikidltotta ma-
gdt a Bizanci Birodalom jogutédjdnak.**® A gorogok azonban a harmadik,
Nikaidban alakult csdszdrsagot tekintették a konstantindpolyi kormany jog-
utédjanak. Ezt Theoddrosz Laszkarisz - III. Alexiosz el(izott csdszdr veje - ala-
pitotta feleségével, Anndval. Theoddérosz Laszkarisz volt az az arisztokrata,
akit V. Alexiosz elmenekiilése utan, Konstantindpoly mdsodik keresztes ostro-
makor csdszdrrd kivantak korondzni. A f§varosbdl elvdndorolt nemesek zome
is itt telepedett le, s Kamaterosz Janos pdtriarka 1206-ban bekovetkezett hala-
la utdn egy ide menekiilt f6papot védlasztottak patridrkdvd. Az 4j egyhdzfd
hivatalosan is csdszdrrd korondzta Theoddroszt. Ezzel az dllammal kotott szo-
vetséget Kalojan, s mintegy hatvan évvel késébb a nikaiai csdszar hdditja majd
vissza Konstantindpolyt a keresztesekt6l.’”
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A bizédnci utédallamok koziil Velence is a nikaiai csdszarral valé kapcsola-
tara fektette a legnagyobb hangsulyt. Theodérosz Laszkarisz nikaiai uralkodo
is torekedett kiegyensulyozott viszonyt kialakitani a leghatalmasabb tengeri
koztarsasdggal. 1219 augusztusaban szerz8dést irt ald a konstantindpolyi ve-
lencei podesztaval, melyben biztositotta Szent Mark koztarsasdganak azokat a
kereskedelmi kivaltsdgokat, melyek az &si birodalom idején megillették, azaz
a teljes kereskedelmi jogot az dllam egész teriiletén, tovdbba az adé- és vam-
mentességet. Restaurdcids igényeit azonban kifejezésre juttatta azzal, hogy
nem volt hajlandé elismerni a d6zsét despotdnak és ,az egész Romai Biroda-
lom hdromnyolcada urdnak”, mely tisztség a velencei dllamfét a Bizdnci Biro-
dalom felosztdsatdl illette meg. Kotelezte viszont magdt arra, hogy Velence
konstantindpolyi podesztdja hozzajaruldsa nélkiil nem kiild hadiizenetet a La-
tin Csdszdrsagnak.*®

Theodérosz Laszkarisz a kor és a hely biztositotta lehet§ségekhez képest
stabil dllamot hozott 1étre. 1214-ben békeszerz6dést kotott a Latin Csdszdrsag-
gal, meghtztdk a hatarokat a két dllam kozott.* A szerz6déssel a latinok tulaj-
donképpen hivatalosan is elismerték a Nikaiai Csdszarsdg létjogosultsdgdt,
Laszkarisz pedig megteremtette a lehetGségét egy késGbbi restaurdcidénak.
Az 6si birodalom teriileteinek szisztematikus visszafoglaldsat utédja, Johan-
nész Dukdsz Vatatzész (1222-1254) kezdte meg. Az Gj csdszdr csak azért nem
dontotte meg az anarchiaba siillyedt Latin Csaszdrsdgot mdr az 1220-as évek-
ben, mert meg kellett kiizdenie a szintén erre térekvd Epiruszi Despotdtussal
és Bolgar Birodalommal. A bolgdrok megtették neki azt a szivességet, hogy
1230-ban vereséget mértek az epiruszi uralkoddéra. Theoddrosz Angelosz bol-
gdr fogsdgban halt meg. A nikaiai csdszdr ezek utdn szovetkezett a bolgdr cér-
ral Konstantindpoly meghdditdsdra. 1236-ban megkezdddott a varos ostroma
szdrazon és vizen. Ismét Velence mentette meg a latin uralkodét. Hajéhada
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felvonult, s megakaddlyozta a vdros tengeri ostromat. Wolff kifejezetten azt 4l-
litja, hogy csak Velence flottdja mentette meg Konstantindpolyt.*** Az elhtizédé
ostrom alddsta a bolgdr-gorog szovetséget. A bolgarok nélkil pedig Vatatzész
nem is gondolhatott Konstantindpoly elfoglaldsara.

1241-ben a tatarok betdrése miatt 6sszeomlott a Bolgar Birodalom. Epirusz
a bolgaroktdl elszenvedett vereség utdn meggyengiilt. Uralkoddja a despotai
cimért cserébe elismerte csdszdrnak a nikaiai uralkodét. Elérkezett az idd a
mar megalakuldsakor haldlra {télt Latin Csdszarsdg megsemmisitésére, melyre
immadron az egyetlen aspirdns a nikaiai csdszdr volt. Mdr Vatatzész elfoglalta
a latin birodalom legnagyobb részét, masodik utdédjara, Palailogosz Mihdlyra
csak miivének befejezése vart. Miutdn Mihdly csoddval hatdros médon meg-
verte az ellene szovetségbe forrt német-rémai-sziciliai-achaiai csapatokat,
mar csak egyetlen akaddly 4llt a restaurdcié utjdba: Velence.

A negyedik keresztes hadjdrat 6ta Szent Mark koztdrsaséga uralta az Egei-
tengert és a Boszporuszt, teljesen kiszoritva onnan vetélytarsait, Genovat és
Pisat. Pozicidja lehetetlenné tette a Latin Csdszdrsag teljes megsemmisitését.
Palailogosz Mihédly Velence legnagyobb ellenségével, Genovaval kotott szovet-
séget, akinek szintén érdeke volt a Velence ttlstilyat biztosit6 Latin Csdszarsag
0sszeomldsa. 1261. mdrcius 13-4n a Nikaiai Csdszarsdg megkototte Genovaval
a nymphaioni szerz6dést. A megdllapodds olyan helyzetbe hozta Genovait,
mint annak idején az 1082-es, késGbb tobbszor megerdsitett szerz6dés Velen-
cét. Genova adé- és vdmmentességet kapott az egész birodalom teriiletén, to-
vabba értékesitési helyeket a fontosabb kikotévarosokban.

A szovetség értékét sohasem tudhatjuk meg. Konstantindpolyt ugyanis egy
bolgdrok ellen felvonulé kontingens héditotta vissza egynapos ostrom utdn
1261. julius 25-én vezérének gyors elhatdrozdsa nyomdn, amikor a csapat ész-
lelte, hogy az érvényben 1évé fegyversziineti egyezmény értelmében a vdros
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teljesen védtelen, s a velencei flotta is tdvol van. A hajéhad visszatértekor mér
csak a parton 4allé velenceieket tudta megmenteni, akiknek hazait, boltjait fel-
gyujtottdk az ostromlék. A Latin Csdszdrsdg 0sszeomldsdhoz tehdt Genovdnak
semmi kdze nem volt, s6t az 1260-as évek elsd felében sorra veszitette el a Ve-
lencével vivott tengeri iitkozeteit. Ekkor zajlott ugyanis a velencei torténészek
altal els6 genovai hdborinak nevezett harc a két kereskeddallam kozott,
amelynek tulajdonképpen folyomdnya lett a nymphaioni szerz&dés.**

A tengerenttili keresztes dllamok ,kormdanyai”, uralkodéi felé egy volt az
érdeke Velencének, Genovdnak és Pisdnak: megdrizni a békét Sziridban. Min-
den mdsban azonban egymads eskiidt ellenségei voltak. Pisa hagyomdnyosan a
német-romai csdszar timogatdsat élvezte, Genovat dltaldban a francia kirdlyok
partoltdk. Velence volt koziilik a leginkdbb 6ndéllé dllam.

Az 6todik keresztes hadjdratot kovetGen Szent Lajos kirdly elutazasa utan
- egy elismert vezet§ biztositotta tekintély megsziinésével - nyilt viszdly tort
ki a régdta ellenséges viszonyban 1évé hdrom tengeri koztdrsasag koziil kettd,
Velence és Genova kozott. A kisebb csetepaték mindennaposak voltak a koz-
tarsasdgok kolonidi kozott. 1256-ban a vilagtorténelmet is befolydsold harc
kezd6dott Szent Mark koztdrsasdga és Genova kozott. A viszalyt egy szinte ne-
vetségesnek is tekinthet6 esemény robbantotta ki. Anélkiil, hogy atéltiik volna
az eseményeket, mdr a casus belli mindsége is érzékelteti vellink a mintegy
750 évvel ezel6tt uralkodd pattandsig fesziilt 1égkort, ugyanis egy domb tete-
jén 4allé kolostor tulajdonan vesztek Ossze.

Akkonban a velencei és a genovai negyedet a Montjoie-domb vdélasztotta
el egymadstol. A domb tetején 4llt a Szent Szdva-kolostor. Mindkét fél magdnak
kovetelte a nevezett egyhdzi intézményt. Mikdzben a jogdszok vitatkoztak a
kolostor illet6ségén, 1256 egyik reggelén a genovaiak egyszertien megszalltak
azt. Amikor a velenceiek tiltakoztak ez ellen, genovai fegyveresek rontottak le
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a dombrdl, s a pisaiak, akikkel el6zetesen megdllapodtak, melléjiik dlltak. Ko-
z0s erével kifosztottdk a velencei negyedet, a kikdtében vesztegld hajékat, s6t
a hajok koziil tobbet el is raboltak. A meglepett velenceiek alig tudtdk kiker-
getni dket autondmnak mindsiilé teriiletiikrgl.**

A Két italiai koztarsasdg kozott kirobbant viszaly polgdrhdbortba sodorta
az egész Frank Keletet. Montforti Fiilop, Toron és - Filangieri kitizése 6ta* - Tii-
rosz ura régota vitatkozott Velencével pdr Tiirosz melletti falu hovatartozdsa-
rél. Nem is beszélve arrdl, hogy egy 1124-es szerzddés, a Pactum Warmundi
értelmében a vdros egyharmada Velencét illette, ami felettébb zavarta Fiilopot.
A genovai tdmadds hirére onkényesen kilizte varosabdl a velencei koldnia tag-
jait. Honfitarsaik semmit sem tehettek védelmiikben. Marco Giustiniani, Ve-
lence akkoni konzulja a barékhoz fordult segitségért. Maga mellé éllitotta
a tengerentul egyik legnagyobb hatalmu csalddjét, az Ibellinieket, akiket meg-
botrdnkoztatott Fiilop jogot semmibe vev6 magatartdsa. Velence mellé allt
Arszufi Janos, a Jeruzsdlemi Kirdlysdg régensének helytartéja, aki mdr régéta
gyllolte a genovaiakat. Velencéhez csatlakoztak a marseille-i kereskeddk,
a német és a templomos lovagok. Giustinianinak még a pisaiakat is sikertilt a
maga oldaldra allitania. Genovat tdmogattdk a johannitdk, a marseille-iekkel ri-
valizalé kataldn kereskeddk és a Dzsabailban uralkodé - genovai szarmazasu
- Embriaco-csaldd. A velencei kormdny gyors 1épésre szdnta el magéat. Hatal-
mas flottdt kiildtek a tengerentuli kolénidik megsegitésére Lorenzo Tiepolo
tengernagy, a késébbi ddzse parancsnoksadga alatt. A legénység partra szallt
Akkonban, s visszakergette a genovaiakat sajat vdrosnegyediikbe. A pdpa
egyeztetésre hivta 0ssze a hdrom koztdrsasdg képviselGit. Mire azonban teljha-
talmu koveteik a Szentfoldre értek, mdr elkéstek. Janius 24-én Tiepolo 38 gé-

* Lasd 240-241. oldal
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ly4bol 4ll6 hajéhada Akkon partjaindl megsemmisitd vereséget mért a genovai
flottdra. Ekdzben a genovai hajékkal parhuzamosan a szdrazf6ldon elGre-
nyomulo tiiroszi csapatokat megverte és visszavonuldsra kényszeritette az
akkoni milicia. Az akkoniak a velenceiekkel kar6ltve lerohantdk a genovaiak
akkoni negyedét. Az események hatdsdra orokre megsz(int a genovai kolénia
Akkonban, székhelyiiket pedig Tiiroszba helyezték at. A status quoét szerzé-
désben is rogzitették. Az események hatdsdra kototte meg Genova a nym-
phaioni szerzddést Palailogosz Mihdllyal.**

1262-ben Settepozzi vizeinél, 1263-ban pedig a Naupliai-6bdlben Giberto
Dandolo admirdlis ismét megverte a genovai flottat. Palailogosz Mihdly, mint-
hogy a genovaiakkal kotott szovetségbdl szinte semmit sem profitélt, viszont
rengeteg dldozattal jart a neki nyujtott kivaltsdgok biztositdsa, megvaltoztatta
a politikjat Szent Mdark koztarsasdgaval. Hazakildte a genovai hajokat, és tdr-
gyaldsokba kezdett a folényben 1év§ Velencével. 1265. junius 18-d4n szerzddést
kotottek, s a tengeri koztarsasdg visszanyerte elGjogainak jo részét. A Nagyta-
nacs azonban vonakodott ratifikdlni a megdllapodést. Mihdly ekkor ismét Geno-
va felé fordult. Velence ellenfele boldogan elfogadta a bizdnci csdszdr ajanlatat,
hiszen épp ekkor szenvedte el a habort legsulyosabb vereségét. 1266-ban az uj
velencei admirdlis, Giacomo Dandolo Szicilia partjaindl tonkreverte a genovai
hajéhadat. Mihdly szOvetségi ajdnlata miatt azonban Velence szinte semmit
nem nyert a gy6zelemmel. Vetélytarsa visszakapta szabad kereskedelmi jogat
Bizancban, s6t visszakapta kordbbi bazisat, Galatat (Perat) az Aranyszarvon is,
mely Konstantindpoly 1453-as elestéig virdgzd genovai varos maradt. Velence
beldtta: azzal, hogy nem ratifikdlta az 1265-ben megkotott szerzddést, oridsi hi-
bat kovetett el. 1268. 4prilis 4-én a velencei Nagytandcs a nemzeti jog részévé
emelte a mintegy hdrom évvel kordbban kotott megdllapodast, de 1ényegesen
kedvezd&tlenebb feltételekkel. A szerz6désbdl immdron kimaradt a genovaiak
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kitizésérdl sz6l6 zdradék. Velence azonban ragaszkodott ahhoz, hogy a szer-
zG6dés csupdn 6t évre kotelezze Gket, s felmondhaté legyen.**

Bdr ilyen még nem volt a keleti csdszarsdg és a keresked6vdarosok kapcso-
latdnak torténetében, Bizanc volt a legnagyobb nyertese a szerz6déseknek.
Eddig mindig csak az egyik kereskedGallamhoz kototte magat, s a mdsik ket-
t6t ezzel ellenségévé tette. Most a két legjelentGsebb itdliai tengeri kdztarsasag
egyidejlleg volt szovetségese. Nem kellett attél tartania, hogy valamelyik,
szovetkezve a nyugati Bizdnc-ellenes hatalmakkal, tdmadadst indit ellene. Ki-
jatszhatta egymds ellen 6ket, csokkentve ezzel korabbi, hallatlanul nagy befo-
lydsukat Bizdnc politikai életére és kereskedelmére. Velence megtartotta égei-
tengeri birtokait, szabad kereskedelmi joga is megmaradt, Genova pedig
Galataban alakitott ki hatalmas bazist, s § is szabadon kereskedett az egész al-
lam teriiletén. Az események hatdsara IV. Kelemen pdpa kozremiikodésével
Velence és Genova 1269-ben hat évre sz616 fegyversziineti megdllapoddst irt
ald. 1273-ban megkototték azt a békeszerzddést, mely hisz évre biztositotta a
békét a két legnagyobb itdliai keresked6allam kozott.*” Kisebb villongdsok
torténtek ugyan, de komoly konfliktusra két évtizedig nem keriilt sor Velence
és Genova kozott.

1273-ban Anjou Kdéroly és a pdpa egy Bizdnc-ellenes koaliciéba akarta csa-
bitani Velencét.”*® A tengeri koztdrsasdg ekkor még nem allt kotélnek. S6t
1275-ben még két évre meghosszabbitotta a Bizdnccal kotott szerzdését.’”
1281-ben azonban elérkezettnek l4tta az id6t, s Orvietéban szovetséget kotott
Anjou Kdroly sziciliai kirdllyal és Fiiloppel, az utolsé latin csdszdr fidval Kons-
tantindpoly megtdmaddsdra. A pdpa erkolcsileg tdmogatta a szovetséget.’”
A szovetség végveszélybe sodorta a restauralt gorog birodalmat. Anjou Kdroly
serege megdllithatatlannak ttint. Ekkor azonban vdratlan - bar mint késébb

kidertilt, nem is annyira varatlan - esemény rdzta meg Eurdpdt: Szicilidban,
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Karoly hdtorszdgdban lazadds robbant ki. 1282. mdrcius 31-én Palerméban
kitort az a felkelés, melyet a torténészek sziciliai vecsernyének neveznek.
A sziciliaiak Palailogosz Mihdly tdmogatdsaval évek Ota készitették el§ ezt,
s vartak a megfeleld alkalomra. A bizdnci uralkodé - ahogy Ostrogorsky fogal-
maz - ,politikai ldngelméjét™*” bizonyitja, hogy el6re szdmolt Karoly esetleges
tdmaddsdval, s tudta, hogy csak igy akaddlyozhatja meg annak sikerét. A 14za-
dés kirobbandsaval Karoly visszatért orszdgdba. Szicilidt végleg elvesztette,
s alig tudta megdrizni hatalmét az itdliai szdrazf6ldon.’* Bizdnc azonban en-
nek ellenére kisdllamma valt. Er6forrdsait felemésztették Palailogosz Mihdly
nagyhatalmi torekvései. Utdda, II. Andronikosz pénz hidnydban kénytelen volt
drasztikusan csokkenteni a zsoldossereg létszamat, s a flottat teljesen leépi-
teni. Bizdnc tengeri erejét 20 haromsor-evez@s hajé alkotta. A hajéhad felszé-
moldsdval az dllam ismét rdszorult a tengeri koztdrsasdgok segitségére, igy a
haszon jelentds része ismét hozzdjuk vandorolt. Az 4llam a cséd szélére
keriilt. Andronikosz nyiltan Genovdnak kedvezett. Velence és Genova ismét
héboruba kezdett. A torténészek altal masodik genovai hdbortinak nevezett
tengeri csatasorozat 1293-ban vette kezdetét. Bizadnc természetesen Genova ol-
daldn 1épett be. 1293-ban Koron vizein iitkdzott meg elészor a két flotta.
A csatédt eredménytelen béketdrgyaldsok kovették Cremondban. 1294. mdjus
28-4n Kkertilt sor az els§ nagy {itkdzetre, amelyben Lajazzo partjaindl a genovai
flotta vereséget mért a Marco Baseggio admirdlis 4ltal vezetett velencei flotta-
ra. A legénység egy része meghalt, a tobbiek pedig fogsdgba estek. VIII. Boni-
fdc pdpa hidba 0sztonozte béketdrgyaldsokra a harcold feleket, torekvései
kudarcba fulladtak, ugyanis mindkét fél hdborut akart. Négy éven keresztiil
folytak a harcok anélkiil, hogy barmiféle jelentdsebb dsszelitkozésre sor keriil-
hetett volna. Kisebb csatdrozdsok persze voltak; példdul 1296-ban a genovai
flotta felperzselte Krétdt, mire vdlaszul a Roger Morosini és Marco Michiel
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vezette velencei flotta 1296. junius 22-én elfoglalta a kis-dzsiai Foggidt, és fel-
égette Perat. Ezt kovetfen Genova a gorogokkel kdzosen elfoglalta a konstan-
tindpolyi velencei negyedet, és a bail6t bebdrtonoztette. Komolyabb {itkozetre
1298 szeptemberében kertilt sor, amikor Lamba Doria genovai tengernagy
Cursoldndl gy&zelmet aratott a velencei flotta f6lott. A velencei tengernagyot,
Andrea Dandolét elfogtdk, aki par nap mulva a fogsdgban meg is halt. Genova
szamadra sem jelentett igazi gy6zelmet a csata, ugyanis az § haderejének java
része is elpusztult. 1299. mdjus 25-én Genova, cserbenhagyva szovetségesét,
Orok baratsdgi szerz6dést kotott Velencével. A megallapoddsban kikototték,
hogy Velencének el kell ismernie Genova Nizzatdl Civitavecchidig tarté érde-
keltségét, tovabbd tavol kell tartania magét a Pisa és a Marseille kdzotti part-
szakaszt6l. Genova szdmdra megtiltotta az egyezség, hogy hajéi az Adridn
kozlekedhessenek.

Bizdnc kényszerhelyzetbe kertilt. Minthogy flottdval nem rendelkezett, az
Aranyszarv-0bolben felvonulé velencei hajék fenyegetésének hatdsdra békét
kotott Szent Mdark koztarsasdgdval. A béke dra nagy volt: a csdszdrnak kdrtéri-
tést kellett fizetnie a tengeri koztdrsasdgnak, jova kellett hagynia 0j kolénidk
alapitdsat, tovdbbad meg kellett erdsitenie a velenceiek §si privilégiumait.*”

A Bizdanci Birodalom a XIV. szdzad végére stabilizdlta helyzetét, de - ahogy
mdr megjegyeztem - kisdllammad valt. A torténészek jelentds része, mint példa-
ul Runciman vagy Ostrogorsky, ugy vélekednek, hogy Eurdpa esetleg megme-
nekiilhetett volna az oszmdnok invazidjatél, ha a negyedik keresztes hadjarat
nem zuzza szét orokre az erds gorog birodalmat, amelynek jé esélye lett volna
arra, hogy megdllitsa és beolvassza a harcos torok torzset. Schillmann tényként
allitja: ,,jél megallapithatd, hogy Dandolo utat tort a térokdknek Eurépdaba.”*™

Onall6é konyvet lehetne szentelni ennek vizsgalatra, ez azonban nem len-
ne tobb egy érdekes gondolatkisérletnél. Logikusnak tinik, s6t taldn még igaz
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is lehet, hogy Délkelet-Eurépa meghdditdsdhoz kétszdz-hdromszdz évvel
késGbb a Latin Csdszdrsdg megalakitdsa vezetett. Minthogy azonban bizonyi-
tani biztosan nem lehet, tényként kijelenteni merészség volna. A hadjérat
vezetSinek legfébb biineként felréni viszont tilzds, mert még ha bizonyithato
is lenne az O0sszefiiggés, akkor is biztos, hogy ezt a keresztes vezérek, de még
az agyafurt, satdni Dandolo sem lathattdk elére.

Velence azonban olyan hdditdsokra tett szert, amelyeket évszdzadokon ét
meg tudott tartani, jelentGsen novelve ezzel a kereskedelembdl szarmazé
hasznét és politikai befolydsat. Velence birdléinak az a ,,vddja”, hogy a hadja-
rattal a Koztarsasdg nyert a legtobbet, igaz. Velence a negyedik keresztes had-
jaratot kovetSen vildghatalomma valt.
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UTtdszbd
(A SZENTFOLDI KERESZTES ALLAMOK A FRANK KELET

OSSZEOMLASAIG - TOVABBI KERESZTES HADJARATOK)

Velence a keresztes allamok hanyatld korszakaban

A tengerenttl torténetének hanyatld korszakdban egyre nagyobb szerephez ju-
tottak a tengeri koztarsasagok. A térség kereskedelmét szinte monopdliumként
tartottdk kézben. A muzulmdnok gyakran a kozos kereskedelmi érdekekre te-
kintettel voltak hajlandéak fegyversziineti megdllapoddst aldirni. Nekik is a
koztarsasagok jelentették a kereskedelmi kapcsolatot Eurépdval. Ha kivonultak
volna a tengerentul dllamaibdl, azok azonnal dsszeomlottak volna. Az érdek
persze kdzos volt, hiszen a kereskedddllamok haszna is jelentds részben innen
szdrmazott. A kiszolgdltatottsdg azonban nem volt azonos silyud. Velence, Ge-
nova és Pisa nélkiil pillanatig sem lettek volna életképesek a keresztes dllamok,
forditva azonban - ahogyan azt a torténelem is bebizonyitotta - nem igy volt.
A Kkereskedelem ugyanis, mint azt mar emlitettem, a muzulman 4llamok j6l fel-
fogott érdeke is volt. Mind a keresztes hadjdratok el6tt, mind a keresztes élla-
mok 0sszeomldsa utdn folyt kereskedelem, amelyet Velence, Genova és Pisa
bonyolitott. A szentfoldi keresztény allamok léte mindossze fellenditette azt.
A kereskedelem a tevékenységhez kapcsolddd sziikséglet kielégitésének mono-

230

péliumdval mdr 6nmagdaban is egyiitt jaré hatalmon feliil természetesen Oridsi
gazdasagi hatalmat is eredményezett.

Ezenfeliil nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy a tengeri koztdrsasé-
gok flottdi védték a tenger fel6l a keresztes varosokat. Minthogy ebben az
idében madr csak egy keskeny tengerparti sav alkotta a keresztes allamok terii-
letét, a flotta szerepe felértékel6dott. A tengerentul helyzete ilyen szempontbdl
hasonlitott Dalmdcia helyzetére. Ha megnézziik ebben az id6ben egy térképen
Dalmdciat vagy a tengerenttlt, azt latjuk, hogy mindkett6 egy keskeny sdv a
tengerpart szélén, melyet érthetetlen és csoddlatos médon nem vesz be az az
orszdg, amelyet a tengert6l elzdr.

A jelenség torvényszer(, mely torvényszerliség felismeréséhez azonban
szemléletvaltdsra van sziikség. A tengerpart hatdr a szdrazfold és a tenger ko-
z0Ott. Velence, de a tobbi itdliai kereskedddllam helyzetére is igaz, hogy fény-
korukban alig rendelkeztek szdrazfoldi birtokokkal, hatalmuk pedig tulnétt a
teriiletiiknél tizszer, szdzszor nagyobb birodalommal rendelkezd dllamokén
is. Es ez nem gazdagsdguk miatt volt igy. Az mdr csak folyomanya volt hely-
zetliknek, illetve természetesen kovetkezett abbdl. Az ok més. Ezeknek az al-
lamoknak a teriiletét tulajdonképpen nem a szdrazfoldi birtokai alkottdk, ha-
nem maga a tenger, amelynek urai voltak. Ugy lehet ezt elképzelni, hogy a
térképet szemlélve a tengert tekintjiik szdrazfoldnek, a szdrazféldet pedig ten-
gernek. A tengernek ugyanugy természetes hatdra a hosszan elnyuld partvi-
dék, mint a szarazfoldnek. fgy Velence varos mar kdzvetlen kapcsolatban van
Dalmdcidval, vagy mondjuk Krétdval. Furcsa helyzetet eredményez ez, mert,
bdr a velenceiek f§varosuk megépitésével igyekeztek racafolni erre, az ember
mégiscsak szdrazfoldi 1ény, igy sziiksége van a kikotdkre a tenger uralmahoz.
Ha valaki birtokolja a tengerpartot, birhatja a tengert is, s igencsak nehéz el-
hdéditani azt t6le. Ha azonban sokdig nélkiiloznie kell a kikot6ket, elveszitheti
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tengeri uralmdt. Ezért folyt elkeseredett kiizdelem Velence és Magyarorszag
kozott Dalmdcia birtokldsaért, ezért tudtdk a muzulmanok csak évtizedekkel
késébb elfoglalni a tengerentul part menti vdrosait, mint a tobbi varat és va-
rost, ezért volt olyan nagy hatalma a keresked6vdrosoknak a keresztes alla-
mokban, f6ként hanyatlé korszakukban, és ezért valt szinte lehetetlenné a ke-
resztes dllamok visszafoglaldsa a tengerpart elvesztése utdn.

Velence részérdl a partvidék megszerzésének célja nem teriileti héditds
volt, hanem a kikotdk kialakitdsa a tenger feletti uralom biztositasdra. J6 ideig
Velence hadereje csak a flotta volt. Ezért nem is torekedtek a szdrazfold meg-
héditdsara. Erdekes bizonyitéka ennek, hogy tobb mint kétszaz évvel késébb
komoly vita alakult ki a Szendtusban, hogy érdemes és szabad-e Velencének
részt venni az észak-itdliai teriiletszerz6 hadjaratokban.

A tengerparton épiilt erdditményeket a vizrél inditott tdmadds nélkiil csak
aranytalan nehézségek 4rdn lehetett bevenni. Megtartani viszont a tengerrész
uralma nélkil hosszu tdvon lehetetlen volt. Sem a Dalméacia mogott elteriild or-
szagok, sem pedig a kozel-keleti muszlim dllamok nem rendelkeztek megfelel§
flottaval. Elfoglalhattdk a szdrazfold belsejében fekv( vdrakat, a tengerpartiakat
azonban nem. Ezért maradhatott fenn oly sokdig a Frank Kelet egy keskeny
tengerparti sdvon. Emlékezniink kell arra, hogy az elsé keresztes hadjarat so-
ran a frankok tengeri haderd nélkiil képtelenek voltak bevenni ezeket a vdroso-
kat. Az, hogy a keresztények két évszazadon keresztiil tartani tudtdk magukat
a muszlim tenger szélén, jelentds részben a koztdrsasdgok jelenlétének volt
koszonhetS. Téves tehat az a koztudatba beépiilt vélemény, miszerint Velence
és a masik két kereskeddallam csupdn a keresztes allamok kizsdkmdnyoldi, pa-
razitdi voltak. Legaldbb akkora hasznot hoztak , vendégldtéiknak”, mint azok
nekik. S6t a keresztes vezérek Szentfoldre érkezésiik utdni viselkedése hihetet-
len erkolcsi és anyagi kdrokat okozott Velencének.

234

A Genovéval vivott hdboruit leszdmitva Velence szerepe a negyedik ke-
resztes hadjdrat utdn nem vdlaszthato el a keresztes dllamok szentfoldi politi-
kajatdl. Altaldnos érvénnyel ki lehet jelenteni, hogy komoly befolydsa volt a
dontések meghozataldban mind a Legfels6bb Bir6sdgon keresztiil formadlisan,
mind informélisan.

A tengerentul tovabbi sorsa

A negyedik keresztes hadjaratot kovetGen tiz évig tarté béke kdszontott a ten-
gerentulra. Sem al-Adil szultdnnak, sem a keresztényeknek nem allt érdeké-
ben a béke megtorése.

Mdria jeruzsalemi kirdlyn6 1208-ban lett nagykord, s férjéiil a francia ki-
raly és a Legfelsébb Birdsdg Brienne-i Jdnost valasztotta. Jdnos kézmegelége-
désre gyakorolta hivataldt 1212-ig, amikor meghalt felesége. Legitimitdsat ett6l
kezdve csak az biztositotta, hogy a Mdridval kdzos gyermeke, a nem egészen
egyéves Jolanta apja volt, s igy mindenki elfogadta 6t a kirdlysdg természetes
régensének.’”

Cipruson és az Antiochiai Hercegségben zavaros viszonyok uralkodtak.
Antiochidban évekig nem délt el, hogy kié legyen a trén.””

1212-ben egy Istvdn nevd 12 év koriili gyermek tobb ezer 12 évnél fiata-
labb gyermekkel indult keresztes hadjdratra. A csapat zomét Marseille-be érve
- amikor Istvdn jovendolései ellenére sem nyilt meg elGttiik a tenger - két
kereskedd, Vas Hugé és Disznd Vilmos hajékra szdllitotta azzal az igérettel,
hogy a Szentfoldre viszik &ket. Tizennyolc év mulva deriilt ki, hogy szeren-
csétleneket egytdl egyig eladtdk rabszolgdnak.
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Istvdn prédikédcidjdnak hirére német f61don egy Miklés nevli gyermek allt
a mozgalom élére. Ok Italia felé indultak, de semmivel sem jartak nagyobb
sikerrel, mint frank sorstarsaik. Genovdban el6ttiik sem nyilt meg a tenger.
Sokan koziiliik a vdrosban maradtak, genovai polgdrok lettek, tobbségiik
azonban tovdbbment Pisa érintésével — ahol egyesek hajora szdlltak a Szent-
fold felé - Romdba. Ott a pdpa azt tandcsolta nekik, hogy térjenek vissza, s fel-
néttkorukban teljesitsék fogadalmukat. Kevesen értek haza a viszontagsdgos
Ut utdn. Elindult egy mdasik német csapat is, de 6k is hasonld sorsra jutottak.””

III. Ince, a torténelem egyik legsikeresebb papdja, nem a gyerekek 4ltal ki-
vanta visszahoditani Jeruzsdlemet. 1213-ban keresztes hadjaratot hirdetett.
A tervek szerint 1217-re kellett volna 0sszegy(lni a seregnek. 1216-ban azon-
ban meghalt a pdpa. Utdda, III. Honorius folytatni akarta elédje torekvését. Fel
kellett azonban mérnie a helyzetet. Legdtusa a Szentf6ldr6l visszatérve aggasz-
t6é hireket kozolt. A papsdg korrupt volt, s a jelentdsebb er6t felmutatni képes
két csoport, a lovagrendek és az itdliai kereskedévdarosok koziil csak egyikiik
akart hédbortt. Velence, Genova és Pisa szinte mindenben szemben 4lltak egy-
massal, egyben azonban egyezett a véleményiik: nem akartak megtorni a békét.
Kereskedelmi érdekeik diktdltdk, hogy a muszlimokkal kialakul6félben 1év§ vi-
ragz6 kereskedelmet ne bénitsa meg egy hadjdrat. A velenceiek 1208-ban keres-
kedelmi egyezményt irtak ala al-Kamillal, al-Adil fidval, Egyiptom alkirdlyaval.
A lovagrendek 6nmagukban nem jelentettek elégséges tamogato erdt a kereske-
dévarosok feltételezhet6en legjobb esetben is passziv magatartdsa mellett.””

A hadjérat azonban a kedvezétlen koriilmények ellenére is megindult.
1217 nyardn II. Andrds magyar kirdly, Lip6t osztrdk herceg és egy kisebb frank
sereg indult a Szentfdldre. A csapatnak azonban nem volt igazi vezére. A lo-
vagrendek csak sajat nagymestereik parancsdt voltak hajlandéak elfogadni, az
osztrdkok és a magyarok Andrdst tekintették vezériiknek, Brienne-i Jdnos mint
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Jeruzsdlem kirdlya pedig magdnak kovetelte a f6hatalmat. A széthtizds ered-
ményeképpen nem tudtak dsszehangolt tdmaddst intézni a muzulmanok ellen,
elszigetelt — és altaldban sikertelen - magdnakcidkat szerveztek a kiilonb6z8
csapattestek. Andras kirdly, miutdn néhdny ereklye beszerzésével gazdagitotta
gyljteményét, anélkiil hogy barmiféle eredményt elért volna, hazatért.

A Keresztes sereg java része Egyiptom ellen, Damietta meghdditdsdra vo-
nult. A tdborba érkezett Pelagius pdpai legdtus, aki magdnak kovetelte a
f6hatalmat. Sajndlatos esemény volt ez, hiszen II. Andrds tdvozasa és a cipru-
si kirdly haldla utdn a keresztesek egységesen elfogadtdk Brienne-i Jdnost
f6vezérnek. A sereg ismét megosztott lett. Ennek ellenére - bar nem kis nehéz-
ségek drdn - sikeriilt bevenniiik az itdliai kereskeddkoldéniaval is rendelkez§
Damiettat, az egyik legfontosabb egyiptomi kikot6t. Hosszas alkudozdsok utdn
ugy dontottek, hogy a vdrost Brienne-i Jdnos kormanyozhatja addig, amig Fri-
gyes csdszdr meg nem érkezik a Szentfoldre.

1219 novemberében al-Kamil, az ifjd szultdn rendkiviil kedvezd ajdnlattal allt
eld: a békéért cserébe visszaadjdk a keresztényeknek a szent helyeket, Jeruzsa-
lemmel és a Szent Kereszt-ereklyével egyetemben. A tdrgyaldsok azonban nem
vezettek eredményre, s Pelagius folytatta el6renyomuldsét Kair felé. Elhibazott
stratégidja és késedelme miatt Oridsi serege megsemmisit6 vereséget szenvedett,
nyolc évre sz6l6 békeszerzGdést kellett aldirnia, s a kereszteseknek ki kellett vo-
nulnia a nagy véraldozattal meghdditott Damiettdbdl is. Az 6todik keresztes had-
jarat kozel 4llt a sikerhez, hiszen ha meg tudtdk volna t6rni al-Kdmil szultdn ha-
talmat - aki id6kozben meghalt atyja, a damiettai eréd elestének hirébe belehald
al-Adil utéda lett -, valészintileg egész Palesztinat visszafoglalhattdk volna.*”

A kereskedévarosoknak nem tett jot a hadjdrat. Bar visszatértek kordbbi
egyiptomi telepeikre, soha t6bbé nem illették meg &ket azok a kivaltsdgok,
mint kordbban, s megingott a beléjiik vetett bizalom is.
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Az agonizald keresztes dllamok koziil még mindig a Jeruzsalemi Kirdlysag
bels6 viszonyai képezték egy miikod6 monarchia latszatat. A tobbi dllam, pél-
daul Antiochia, Tripolisz, de még Orményorszag is feudalis anarchidhoz koze-
li helyzetbe keriilt. Az amugy is kiszolgaltatott dllamok helyzetét ez még to-
vabb nehezitette.

Brienne-i Jdnos, Jeruzsdlem régense II. Frigyes német-rémai csdszar meg-
0zvegylilésekor megragadta a kindlkoz¢ alkalmat. A papa legnagyobb helyeslé-
se mellett hozzadadta lednyét a csdszarhoz. Ezzel, mint a leend§ jeruzsdlemi
kirdlynd férjét érdekeltté tette egy Ujabb keresztes hadjdrat meginditdsdban.
Frigyes - kordbbi megdllapoddsuk ellenére - eskiivGje mdsnapjan megfosztotta
Janost a régensségtdl, s igy Jeruzsdlem torvényes kirdlya lett. 1227-ben jelentds
sereg élén keletre indult. Addigra azonban meghalt felesége, Jolanta, s mivel
Frigyes csak az & révén volt kirdly, helyzete megvaltozott. A trén ugyanis Fri-
gyes és Joldnta kozos gyermekét, a néhdny hénapos Konradot illette, s a csa-
szdr csupdn a kirdlyi hatdskornél joval szikebb mozgdasteret biztositd régensi
feladatokat lathatta el fia nagykorusagaig.

Frigyes 1229-ben ért a Szentfdldre. Az Gsszes addigi és jovGbeni keresztes
vezérrel ellentétben § tisztdban volt a helyi viszonyokkal, s megérkezését nem
rogton azzal kezdte, hogy rdtdmadt a legkdzelebbi muszlim dllamra. A diplo-
madcia Utjat vdlasztotta, s ebben partnerére taldlt al-Kdmil egyiptomi szultdn
személyében. Szinte kardcsapas nélkiil, er6demonstracidval és targyaldsokkal
visszaszerezte a Keresztényeknek Jeruzsdlemet, Betlehemet, Nazdretet és
Toront. Ezenkiviil tiz évre sz6l6 fegyversziinetet irt ald a két uralkodé. Jeru-
zsalemmel kapcsolatban al-Kdmil egyetlen feltétele az volt, hogy a muzulma-
nok megtarthassdk szent helyeiket.

Frigyes azonban minden elért eredménye ellenére ellentmonddst nem t{ir6
fellépésével, konyortelenségével, tovdbba a vallés tekintetében is cinikus visel-
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kedésével igen népszertitlen lett. Osszeveszett a helyi barékkal, és a németet
leszdmitva a lovagrendekkel. Azzal pedig, hogy nyiltan a pisaiaknak kedve-
zett, magdra haragitotta Genovdt és Velencét is, akinek tdmogatdsa - mint az
mdr olyan sokszor bebizonyosodott — nélkiilozhetetlen volt a Frank Keleten.**

Velence viszonya amugy sem volt felh6tlen II. Frigyes csdszarral. A csa-
szar hatalmat Eszak-Itdlidra is ki akarta terjeszteni, Velence pedig a szdzad
elejéts] gazdasagi hegemdénia kiépitésére torekedett ugyanitt. Erdekeik szem-
beallitottak egymadssal a két birodalmat. Eszak-Itdlia ebben az idében amtigy is
két partra szakadt: a guelfek a papat, a ghibellinek a csdszdrt tdmogattdk a pri-
matusért vivott évszdzadok 6ta tarté harcukban. A konfliktus 1239-re szovet-
ségekké érett. A tengerenttili és az itdliai események vezettek oda, hogy a pa-
pa zdaszlaja alatt sikeriilt szovetségessé tenni a két Gsellenséget, Velencét és
Genovat. A katolikus egyhdzf6 oldaldra 4llt még tobb kisebb itdliai vdrosdllam.
Velence flottdja 1240-ben megverte a csaszdr hajéhadat, a szovetség pedig
visszafoglalta a Német-rémai Birodalomtdl Ferrarat. Frigyes haldla utdn tiz év-
vel a Német-rémai Csdszdrsag szinte teljesen kiszorult Eszak-Italidbdl, Velen-
ce pedig kiterjeszthette gazdasagi befolydsat.*®

A csaszdr az Itdlidban kialakult ellentét miatt kénytelen volt hazatérni,
miel&tt egydltalan megprébalkozhatott volna tekintélye helyredllitdsaval a ten-
gerenttilon. A pépai csapatok, éliikon Brienne-i Jdnossal, megtdmadtdk az eld-
z6leg mar kikozositett csdszar német f61don 1év6 birtokait. Megaldzd elutazdsa
el6tt a helyiekkel szimpatizalo vezetGket kellett kineveznie. Hazaérkezésekor
Frigyes, mint régens baildt kiildétt maga helyett a Jeruzsdlemi Kirdlysdgba
Filangieri Richard személyében. Az 1j helytartd stilusa megegyezett gazdajaé-
val. Arrogéns és tekintélyuralmi médon képzelte el a kormdnyzdst. A bardk ezt
mar nem tdrték. Filangieri kezdeti sikerei utdn legy6zték csapatait Cipruson.
A bailo visszatért a szdrazfoldre, és Tiiroszba huzoédott vissza, Ciprus és a Je-
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ruzsdlemi Kirdlysdg tobbi része pedig a bardk kezére keriilt. 1243-ra Tiiroszbdl
is kitizték Filangierit, s a varost Montforti Fiilop kapta meg.**

Amig Frigyes és a tengerentul baréi kozott dult a harc, két kisebb keresz-
tes csapat érkezett keletre, melynek vezérei Champagne-i Tibold és Cornwalli
Richdrd voltak. Kisebb sikereket értek el: bevették Beaufort varat, Szafedet és
Aszkalont. Kozben Konrdd elérte nagykortsagdt, betdltotte 15. életévét, s ez-
zel apja miden jogdt elveszitette a kirdlysdggal kapcsolatban. A kirdlysag al-
kotmdanyédnak megfelelGen az j kirdlynak Akkonba kell mennie, hogy megko-
rondzzdk, s beiktassak kirdlysdgdba. Amig ez nem torténik meg, a Legfels6bb
Birésag régenst valaszt az orszdg kormanyzdsdra. Ez tortént 1243-ban is. A ré-
gens a kirdly nagynénje, az 6zvegy ciprusi kirdlyné lett, akinek hatalma névle-
ges volt csupdn, az igazi hatalom pedig a barék kezébe keriilt.*®

Az anarchidba siillyedt Frank Keletet jelképesnek is tekinthet6 esemény
razta meg: 1244-ben Ajjub szultdn horezmi torok zsoldosai - mint kés6bb ki-
deriilt - orokre elfoglaltak Jeruzsédlemet a keresztényekt6l. A horezmiek feldul-
tdk a vdrost, a jeruzsdlemi kirdlyok csontjait kiszortdk a kriptaikbdl, templo-
mokat romboltak le, s dridsi pusztitdst végeztek. Annak ellenére, hogy Ajjub
szabad elvonuldst engedett a vdros véddinek, az odavezetd dt viszontagsdgai
miatt alig hdromszdzan értek végiil Akkonba.

Jeruzsdlem bevétele utdn Ajjib G4zdndl hatalmas vereséget mért a frank
seregre. A veszteségeknél csak a hattini csata veszteségei voltak nagyobbak.
A keresztények teljesen a tengerpartra szorultak, a keresztes dllamok pedig a
térképet szemlélve egy igen keskeny csikot alkottak Sziria partvidékén. A tel-
jes 0sszeomldstol csak az mentette meg a keresztény - ekkorra mdr csupan -
minidllamokat, hogy Ajjub még nem volt ura a keresztény dllamokat koriilole-
16 Gsszes teriiletnek. Nem Kkellett azonban sok id6 hozzd, hogy azza véljék.
1246-ra elfoglalta Damaszkuszt, és 1247-re bevette Aszkalont. 1248 és 1249
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kozott Damaszkuszban rendezte be székhelyét, ahol Sziria minden hercege
hdédolt el6tte. Velence szerepe felértékelddott, hiszen a tengerparti sdvra zsu-
gorodott keresztény er6ditményeket és vdrosokat csak hajékkal lehetett haté-
konyan védeni.**

Ebbe a belpolitikai helyzetbe érkezett meg Szent Lajos francia kirdly ke-
resztes seregével.

1223-ban meghalt Fiilop kirdly, s utddja fia, VIII. Lajos lett. Lajos fiatalon
stilyosan megbetegedett, s megfogadta, hogy ha felgydgyul, keresztes hadja-
ratra indul. A kirdly kordnak egyik legerkdlcsdosebb embere volt. Felépiilése
utdn valéban keletre indult. 1248-ban érkezett Ciprusra, amikor Ajjib szultdn
hatalménak csticspontjdra keriilt. A szigeten tobb mds keresztes vezér is csat-
lakozott hozz4. Jelentékeny sereg parancsnokaként indulhatott Egyiptom el-
len. Velence ellenezte a hadjdratot, hiszen veszélyeztette az Egyiptommal
megkotott kereskedelmi egyezményeiket, igy segiteni sem volt hajlandé. Lajos
kiraly viszont nem volt hajlandé a muzulmédnokkal diplomdciai dton alkudoz-
ni. Harcolni jott keletre a ,hitetlenek” ellen.*®

A frank sereg partra szdllt Egyiptomban, s legy6zte az orszdgat védé musz-
lim sereget. Az elvesztett csata hirére Damietta véddi nem 4lltak ellen. Mire a ke-
resztes sereg odaért, elhagytdk varosukat, igy Lajos ellendllds nélkiil vonulhatott
be oda. Ajjuib - akdrcsak az 6todik keresztes hadjdrat idején az egyiptomi szul-
tdn - Damiettdért cserébe Jeruzsdlemet ajdnlotta. Lajos azonban tovdbbra sem
volt hajlandé a ,hitetlenekkel” alkudozni. Meg akarta torni Egyiptom erejét.
Amikor megérkezett seregének maradék része is, Kairéra tdmadtak. Annak elle-
nére, hogy ekdzben meghalt az idGs és beteg Ajjib szultdn, a muszlimok gy&z-
tek. Aki nem halt meg a frank seregbdl, az fogsdgba esett - rabldnc vdrt a kirdly-
ra is. Egy vagyonba és Damiettdba keriilt Lajosnak sajat, valamint vezérei és
emberei egy részének szabaduldsa. A francia kirdly még négy évig keleten ma-
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radt, s valamennyit helyrehozott a hadjarata altal okozott karbél. Ekkor mér haj-
lando6 volt diplomaAciai titon is kapcsolatba 1épni a muzulméanokkal. A helyzet is
kedvezett ennek. Ajjuib haldla utdn fia, Turdnsdh lett a szultdn. Uralma azonban
palotaforradalomba torkollt, melyben a mamelukok végleg atvették a hatalmat
az Ajjubida-dinasztiatél. A damaszkusziak ezt nem vették tudomadsul, s az Ajjub
altal 1étrehozott egységes Sziria ismét felbomlott. Ez mentette meg a tengerenttilt
ismét a pusztuldstol. Konrdd haldla utdn a trén fidra, a kétesztendds Konradinra
sz4llt. Ez ismételten felvetette a régensség kérdését. Adta volna magdt, hogy az
addigi régens, Plaisance ciprusi régenskirdlyné maradjon tovabbra is a régens.
Minthogy Velence és szovetségesei tdmogattdk 6t, Genova és szovetségesei
azonnal Konradin partjara alltak. A tobbségi szavazat a Legfelsébb Birdésagon
azonban elismerte Plaisance igényének jogossagat. A keresked&varosok visza-
lyabdl tehat a kirdlyi csalad sem maradt ki.**

Szent Lajos kirdly tovdbbra sem feledkezett meg a tengerentulrdl. Kirdlysé-
ga belsd helyzete ugyan nem engedte meg, hogy tGjabb keresztes hadjdrat élére
dlljon, de ottmaradt bajtarsait minden évben tdmogatta anyagilag. 1270-ben
id6s emberként occse, Anjou Kdroly biztatdsdra Gjabb hadjdratra indult, mely-
nek célja a tuniszi emir, Musztanszir keresztény hitre téritése volt. A kirdly mér
beteg volt. A tervvel egyetlen tandcsaddja sem értett egyet, de Lajos hitt test-
vérének. Az elhibdzott terv alapjdn megkezdett hadjdrat kudarcba is fulladt.
Minden komolyabb eredmény nélkiil kellett a seregnek vitorlat bontania Tunisz
falai alél. A kirdly pedig itt halt meg a sereget is megtizedel§ betegségben.*”

A keresztes dllamok lakéiban dridsi bizakodést valtott ki a Mongol Biroda-
lom létrejotte. Dzsingisz kan és utddai hatalmas, korabeli eurdépai szemmel
szemlélve elképzelhetetleniil nagy birodalmat hoztak létre, mely szinte egész
Azsiat uralta. A nagykan - nem teljesen alaptalanul - a vildg urdnak tartotta
magat. A mongol dllam j6l szervezett kozigazgatdssal rendelkezett, és valldsi
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Velence madartdvlati térképe Georg Keller metszetén (1607)

kérdésekben tiirelmesnek mutatkozott. Aki hajlandé volt hédolni a nagykdn-
nak, megtarthatta valldsat és orszagdt. Az egyes orszagrészek urai, a kdnok,
mas-mads vallds hivei voltak. A nyugati mongolok, akik ez id§ tdjt szimpatizal-
tak a keresztényekkel - maguk is nesztoridnus keresztények voltak -, a mu-
zulmdnokat tekintették legfébb ellenségiliknek Palesztindban. Elfoglaltdk Bag-
dadot, a muszlimok szent vdrosdt, Aleppdt, és Sziria ez id§ tdjt legjelentdsebb
varosdt, Damaszkuszt. Kutuz szultdn azonban megverte a mongolok nem tul
jelentds sereget irdnyité vezérét, Kitukat, s ezzel szertefoszlottak a kereszté-
nyek reményei. A mongolok bels§ viszdlyaik miatt nem tudtak djabb, nagyobb
sereget kiildeni az egyiptomi szultdn ellen. Ha a mongolok meg tudtdk volna
semmisiteni a muszlim dllamokat - amitél nem alltak messze -, érdekesen ala-
kult volna a torténelem.

Kutuz nem sokkal élte tul gyézelmét. Hadvezére, Bajbarsz egy vaddszat
kozben hatulrdl ledofte. Bajbarszt szultdnna kidltottdk ki. Az 4j uralkodd,
hogy hatalmét szentesitse, talalt egy férfit, aki 4llitdsa szerint a mongol hdditas
el6tti utolso kalifa utddja volt. A formdlis hatalommal felruhdzott 4j kalifa elis-
merte Bajbarszt torvényes uralkodénak.*®

Bajbarsz szultdn a mongol veszély megsziinése utdn mddszeresen hdéditotta
vissza a mongol megszdllas alatt 1év6 varosokat. Nem elégedett meg azonban sa-
jat terliletei visszaszerzésével, hanem intenziv tdmaddst inditott a keresztény vé-
rosok ellen is. 1264-ben elfoglalta Caesareidt, Haifat és Arszufot. A templomosok
erddje, Athlit kitartott. A héditasok eredményeképpen viszont a muszlimok sajét
teriiletiikr6l szabad szemmel lathattdk Akkont, a Frank Kelet fGvarosat. 1266-
ban Bajbarsz elfoglalta Toront, a templomosoktdl Szafedet, s 40 ezer foglyot ejt-
ve legy6zte Orményorszéagot. 1268-ban az 6vé lett Jaffa és Beaufort is. Ugyaneb-
ben az évben vette be az Gsi varost, Antiochidt is, mellyel megsziintette a 171
éve fenndllé Antiochiai Hercegséget. A varos elfoglaldsakor dridsi pusztitdst vég-
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zett. Félt azonban Lajos késziil6 hadjdratatdl, ezért 1270-ben mdr a tuniszi emir
megsegitésére késziilt. Amikor latta, hogy Lajos hadjdrata el sem jut a Szentfol-
dig, megtdmadta, és 1271-ben bevette a johannitdk eddig minden tdmaddsnak si-
keresen ellendlld hatalmas vardt, Crac des Chevaliers-t. Hasonld sorsra jutott
Monfort véra is. A két er6ditmény elfoglaldsa azt jelentette, hogy a muzulmanok
felszdmoltdk a keresztények Osszes vardt a szdrazfold belsejében.’®

Még Bajbarsz fenyegetése sem volt elegend6 motivald erd ahhoz, hogy
Velence és Genova felfiiggessze az ellenségeskedést. 1267. augusztus 16-an
Lucchetto Grimaldi genovai tengernagy 28 galydjdval elfoglalta az akkoni Le-
gyek tornydt, amely a kikot6t Orizte. Velencének azonban nem kellett sokdig
nélkiiloznie az er6dot. Tizenkét nap mulva 25 galydjuk visszafoglalta a geno-
vaiaktdl, s bilintetésiil kilizték az 6sszes genovait a varosbdl. Ez volt az elsé
genovai hdbort utolso csatdja.*”

1271-ben III. Henrik angol kirdly fia, Edward keresztes hadjdratra indult.
Sem seregének méretei, sem a szentfoldi helyzet nem tette lehet6vé, hogy ko-
moly sikert érjen el. Bels6 problémadi miatt a mongol ilkdn sem tudott segitsé-
gére sietni. Egy tiz évre sz06l6 fegyversziinetet azonban sikertilt kieszkozolnie
a szultandtus és a Jeruzsdlemi Kirdlysdg kozott. A koriilményekhez képest ez
is jelentds eredmény volt, hiszen tovabbi tiz évre biztositotta a Frank Kelet
fennmaradésat. Edward ott-tartézkoddsa kézben meglepddve konstatdlta,
hogy a velenceiek, és amennyire csak tudtak, a genovaiak is a Jeruzsalemi Ki-
ralysag Legfels6bb Birdsdga engedélyével kereskedelmet folytatnak a muzul-
manokkal, s fegyverekhez sziikséges faval és fémmel latjdk el a szultdnt. J6I
mutatja ez, hogy mennyire érthetetlenek voltak a tengerentul torténései és
helyzete egy kiils6 szemlél§ szdmadra.*”

Edward hadjdrata utdn az eurdpai helyzet nem kedvezett egy tGjabb ke-
resztes hadjdrat meginduldsdnak. Az egyetlen uralkodd a sziciliai kirdly, An-
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jou Karoly volt, akinek terve volt a Szentfolddel. Megvdsdrolta a Jeruzsdlem
kirdlya cimet az egyik potencidlis 6rokost6l, s nyomban elkiildte baildjét,
Rogert Akkonba. A pdpa, minthogy csak igy latta biztositottnak a Szentfold
jovdjét, tdmogatta Karolyt. A jeruzsdlemi barok kénytelenek voltak hédolni
Roger el6tt.

Bajbarsz szultdn 1277-ben, minthogy a keresztes dllamok semmiféle ve-
sz€lyt nem jelentettek tobbé a muszlim vildg szdmaéra, végleges megsemmisité-
stiket halaszthatonak itélte, viszont elérkezettnek latta az id6t a Perzsa Ilkand-
tus megtdmaddasdra, amely komolyan fenyegette orszagdt. A hadjarat kozben
azonban meghalt. A nagy szultan haldlakor a tengerenttl szinte mar nem léte-
zett. Csupan Akkon, Tiirosz, Szidén, Tripolisz, Dzsabail, Tortoza, Laodikea és
két kisebb vdr, Athlit és Makrab volt keresztény kézen Sziridban. A tengerenttl
megsemmisiilése elkeriilhetetlennek latszott.*”

Bajbarsz haldla utdn a szokdsosnak mondhaté tréonharc vette kezdetét
Egyiptomban és Sziridban. A perzsa ilkdn rogton meglatta az ebben rejlé lehe-
t6séget, és szovetséget ajanlott a nyugati vildgnak. Kovetei megfordultak min-
den jelent6sebb eurdpai udvarban, de csalddottan kellett hazatérniiik. A nyu-
gati uralkodék nem lattdk 4t, hogy ez a szdvetség jelenthette volna az utolsé ki-
utat a Frank Kelet szdmdra, s6t kozos erdvel taldan a Mameluk Birodalmat is
megdonthették volna. A veszélyt azonban nem vették komolyan, s lefoglaltdk
Oket sajat orszdguk gondjai. A kihaszndalatlanul maradt kedvezd helyzet nem
tartott sokdig. 1279-ben Kaldun keriilt ki gy6ztesen a trénkovetel6k koziil.
1285-re stabilizdlta helyzetét, s timaddst inditott a keresztények ellen. Elfoglal-
ta a johannitdk védelme alatt 4116 Makrab varat. Két évvel késébb (1287) Lao-
dikea is a kezére Keriilt. Az igazi traumdt azonban Tripolisz, a hajdani Tripoli-
szi Gréfsag f6varosanak elvesztése okozta. A Lucia 6rgréfnd, a genovaiak és
a tripoliszi kommuna kozotti vitdk elvontdk a figyelmet a kozelgd veszélyrdl, s

247



a széthuizds miatt nem tudtak felkésziilni a védelemre. A nagyvdros eleste el-
oszlatta azt az illazidt a vezet§ barékban és Akkon lakosaiban, hogy ha nem
tdmadnak, akkor a szultdn nem bdntja a mdr semmi fenyegetést nem jelentd
kereskedelmi kozpontokat. Tripolisz bevételének hirére feladtdk a véddk
Botrunt, Nephint és Dzsabailt is. A nyugat nem tudott segiteni, ugyanis minden
komolyabb eurdpai dllam erejét a sziciliai vecsernye utdni harcok kototték le.”

Tripolisz elvesztése Velence szempontjabdl - természetesen a késébbi ha-
tdsait leszdmitva - még pozitivnak is mingsithets. Tripoliszban ugyanis - az
elsé genovai hdborti eseményei miatt - Szent Mark koztdrsasdgdnak szinte
semmilyen érdekeltsége nem volt. Tripolisz kereskedelmét a genovai kereske-
dék alakitottdk. A véros eleste tehdt Velence legnagyobb vetélytdrsat fosztotta
meg legjelentdsebb sziriai kereskedelmi bazisatél. Anndl inkdbb érdekelte Ve-
lencét a szdmadra kereskedelmi egyeduralmat biztosité Akkon sorsa. A Szené-
tus a ddzse fiat, Niccolo Tiepol6t kiildte Akkonba husz galydval.** Sajnos nem
csak a reguldris velencei er6k érkeztek a varosba. A papa keresztes hadjaratra
buzditd szavainak hatdsira Eszak-Italidbol keresztes csiirhe érkezett a f6va-
rosba. Nem telt bele sok idg, s a felfegyverzett horda zavargdst robbantott ki,
s lemészdrolta Akkon muzulmdn lakosait. A szultdn, amikor tobbszori kérése
ellenére sem kapott elégtételt a torténtekért, megszegettnek nyilvanitotta a
nem sokkal kordbban tiz évre megkotott fegyversziinetet, s 1290-ben Akkon
ellen vonult. Haldla adott még egy év haladékot a vdrosnak. Utdda fia lett, aki
meglepGen gyorsan egyértelmiivé tette f6hatalmat, s 1291-ben folytatta a meg-
szakadt hadjdratot. Ahogy Velencét nem érdekelte Tripolisz sorsa, igy nem
vett részt Genova sem Akkon védelmében. A velenceiek és a pisaiak azonban
derekasan helytalltak. Tiepolo hajéi folyamatosan bombaztdk k6hajité gépeik-
kel a szultdn taborat, hatalmas kdrokat okozva nekik. Alkalomszer{i partra-
szdalldsokkal is keseritették a muszlimok helyzetét. A tenger egyértelmiien az
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0vék volt. Mindezek ellenére a hatalmas tiler6nek nem d4llhatott ellen a véros.
A szerencsésebbek el tudtak menekilni a tengeren, a t6bbiek azonban vagy
rabszolgdkka valtak, vagy dldozatul estek a héditék bossziszomjdnak. Akkont
a szultdn foldig romboltatta, majd Tiirosz ellen indult. A vdrosnak komoly esé-
lye lett volna a sikeres ellendlldsra, de vezére gydvan elmenekiilt, s Tiiroszt
harc nélkiil az ellenségre hagyta. A templomosok altal védett Szidén és Bejrut
véarosa is rovid ellenallds utdn kapituldlt. Tortoza és Athlit véddi is kiiiritették
a vdrakat. Nem tett jot a védelmi kedvnek, hogy - mivel a tengert biztosan
uralta Velence, Pisa és Genova - a tengerparti varosok véddi biztonsdggal el-
hagyhattdk a vdrosokat és vdrakat. A tengeri koztdrsasdgok ezzel akaratlanul
is hozzasegitették a szultdnt gy6zelmeihez. Természetesen, ha a dolog emberi
oldalat nézziik, Ggy is meg lehet kozeliteni, hogy tobb ezer embert mentettek
meg a minden bizonnyal biztos pusztuldstdl. Az utolsé keresztény szigeten
épiilt er6dot, Ruadot 1303-ban hagytdk el a templomosok. A muzulmédnok
pusztitva vonultak végig Sziria partjain, s leromboltak minden vdrost és
erddot, hogy ezzel lehetetlenné tegyenek egy nyugatrél érkez6 keresztes part-
raszdllast. Terviik sikeresnek bizonyult. Tobbé nem tette 1abat keresztes kato-
na a Szentfoldre. Voltak még probdlkozdsok szent hdborik szervezésére, a ke-
resztes szellemiség azonban kihalt.*”

Két jelent§snek mondhaté keresztes vdllalkozds indult még keletre, de
egyik sem érte el a Szentfoldet. Az els6t az 1359-ben trénra lépett fiatal ciprusi
kirdly, Péter szervezte. 1363 és 1367 kozott Péter csapatai segitettek leverni egy
krétai ldzaddst, melyet Velence pillanatnyi gyengeségét kihaszndlva a krétai ne-
messég és — amitdl kiilonlegessé valt a sziget legnagyobb ldzadasa - a helyi ve-
lencei arisztokratdk robbantottak ki.*® Ha Szent Mark koztdrsasdganak ellenla-
basai tdmogatdan 1épnek fel ahelyett, hogy semlegességiiket nyilvanitjak ki, s
ha Péter nem segit a felkelés eltiprdsdban, taldn sikeriilt volna Krétdnak hosz-
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szabb tavu sikereket elérnie. Velence tehdt hivatalosan is iidvozolte a keresztes
hadjarat tervét, s jelentGs tdmogatdst nyujtott. Hajéival és a johannita hajékkal
egylitt 165 galyabdl, teherszdllité hajobdl, keresked6hajobdl és konnyd csénak-
bol allt a keresztes flotta. A harmadik keresztes hadjdrat ota ez volt a legna-
gyobb keresztes sereg. Céljuk - palesztinai bazisok hidnydban - Alexandria
volt. Elfoglaltdk és feldultdk a varost, ahol olyan mészdarlast rendeztek, melyet
csak az 1099-es jeruzsalemihez, illetve az 1204-es konstantindpolyihoz lehet
hasonlitani. A két kordbbival ellentétben azonban a gy&zteseknek ez esetben
semmit sem sikeriilt 1étrehozniuk. Miutdn Kkifosztottdk a varost, hajéra szélltak,
és elvitorldztak Ciprusra. Velence abban reménykedett, hogy megerdsiti levan-
tei kereskedelmét, ezzel szemben majdnem tonkrement mint kereskedelmi
nagyhatalom. Tobb olyan keresztes hadjarat, melynek kozvetlen célja a Szent-
fold visszafoglaldsa lett volna, nem indult. Hatvan évig vartak a bosszival a
muszlimok: 1426-ban megtdmadtak Ciprust, s szinte teljesen elpusztitottak.*”

A sziget agénidja 1489-ben ért véget, amikor is a velenceiek hdzassag tt-
jdn megszerezték. Az utolsé Lusignan feleségiil vett egy csinos velencei arisz-
tokrata holgyet, Caterina Cornardt, akit a Koztdrsasdg ,lednyava” fogadott.
Lusignan haldla utdn, amely sokak szerint nem volt minden beavatkozdastdl
mentes, felesége Velencére hagyta a szigetet. Szent Mark koztarsasadga 1570-ig
toretlentil tartotta birtokdban Aphrodité sziilGhelyét.

A madsik keresztes vallalkozds mar csak a muszlimok erejének megtorésé-
re irdnyult, nem a Szentfold visszaszerzésére. Zsigmond magyar kirdly - aki
1410-t8l német kirdly, majd 1433-t61 német-rémai csdszar - 1396-os hadjdraté-
rél van sz6, amely a valaha indult legnagyobb nemzetkozi keresztes sereg
volt. Ennek ellenére a mintegy szdzezer f6s hadsereg megsemmisit§ vereséget
szenvedett a nikdpolyi csatdban. A hadjarat el6tt Zsigmond Velencében jart,
hogy megbeszélje a szdllitds feltételeit. Velence ekkor mdr dvatos volt, s az
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alexandriai hadjdrat utdn nem kockdaztatta keleti érdekeltségeit. Ugyanakkor
keresztényi kotelessége volt a részvétel — szerepét igyekezett hat minimadlisra
szoritani. Tevékenysége kimeriilt abban, hogy flottdjdval behatolt a Fekete-
tengerre, onnan felhajézott a Dundn, s a nikdpolyi csatavesztés utdn kimene-
kitette Zsigmondot.*”®

A velenceiek frontvonalban taldltdk magukat. A sziriai keresztény allamok
megsziinésével levantei birtokaik és a szultandtus, illetve az ekkor feltdrekvd
Oszman Birodalom hatdrosak lettek. S6t Velence mar nemcsak sziriai teriilete-
ken kertilt szomszédsdgba a muzulman dridshatalommal, de Dalmdcidban is.
Az utolsé tengerentuli teriileteket a XVI. szdzadban kebelezte be az Oszmdn
Birodalom: 1523-ban Rédoszt, 1570-ben pedig Ciprust.*”

Kereskedelem

Velence - akdrcsak a tobbi kereskedGallam - élénk kereskedelmet folytatott a
tengerenttillal. Kozvetleniil a keresztes dllamokba gyakran szdllitottak gabonat,
s vittek onnan cukrot, selymet, szoveteket, a hires tiiroszi biborfestéket, gyogy-,
illetve fliszerndvényeket és balzsamot Eurépdba, fat pedig Egyiptomba. A ke-
reskedelmi tevékenységnek azonban csupén elenyészden kis szazalékat tette ki
a frank 4llamokkal folytatott iizleti tevékenység. Sokkal jelentGsebb volt az azo-
kon 4tmend forgalom, ami viszont nem a keresztes héditdsok eredménye volt.
Velence pontosan azért tudott a hadjaratokban meghatdrozé szerepet jatszani,
mert az addig is fenndll6 élénk kereskedelmi tevékenysége révén komoly hely-
ismerettel rendelkezett. A keresztes dllamok létrejotte azonban élénkitette ezt
a kereskedelmet - példdul vAmmentességet biztositott. A hadjaratok el6tt a
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keletr6l - Indidbdl és Kindbdl - érkezd druk Bagdadon keresztiil jutottak el
a Foldkozi-tenger keleti partjan vesztegld velencei hajok fedélzetére. A Bagdadi
Kalifdtus azonban elvesztette politikai vezetd szerepét, s nem volt képes a ke-
reskedelmi Utvonalak biztositdsdra. A Fatimida-dinasztia viszont stabilizalta
helyzetét, és a kor viszonyaihoz képest biztonsdgos orszagot teremtett. Igy a
kereskedelmi utvonalak ezentil az Indiai-6cednon és a VoOros-tengeren at
Egyiptomon keresztiil bonyolddtak. A XII. szdzadban - még a keresztes alla-
mok stabilizdléddsa utdn is - az itdliai keresked§allamok, igy Velence is, sokkal
jelentGsebb kereskedelmi tevékenységet folytatott Egyiptommal, mint Sziridval.
Minthogy Velence sorsa és kereskedelme legfGképpen a levantei kereskedelem-
t6l fiiggott, jobban megérthet§ és erkolcsileg is konnyebben igazolhaté tartéz-
kodé magatartasa az els6 keresztes hadjarat meginduldsakor és vonakoddsa
minden Egyiptom ellen inditandé atfogd tdmadds ellen. Bar a veszély komoly
és konkrét volt, eltilozni sem szabad. A muszlimoknak is elsddleges érdekiik
volt a kereskedelem zavartalansdga és miikod6képessége. Mivel pedig a Fold-
kozi-tenger keleti medencéjét ekkor Velence, Pisa és Genova uralta, szerepiik
nélkiilozhetetlen volt. Ha Machiavelli logikdjat kovetnénk, egy jé szultdnnak
a keresztes tdmaddsoktdl fliggetleniil biztositania kellett volna a velencei keres-
kedelem zavartalansagat. Ekkor azonban ugyanabba a hibdba esnénk, mint az
itdliai bolcseld: figyelmen kiviil hagyva az emberi tényez6t, utépisztikusan gon-
dolkodnénk. Figyelmen kiviil hagyndnk példdul a szultdn biiszkeségét, és azt a
kényszert, hogy a 1dzadds elkeriilése végett egy uralkodé sokszor kénytelen ir-
raciondlis dontéseket hozni a lakossag igazsdgérzetének helyredllitdsa végett és
valldsos érziiletének figyelembevételével. Nem is beszélve arrél, hogy ezzel
szinte 0sztonozte volna a kereskedgdllamokat a hadjaratokban valé részvétel-
re. A gyakorlat azt igazolta, hogy a szultdn egy-egy sikertelen prébdlkozas
utdn, amelyben Velence is szerepet vallalt, kisebb-nagyobb megszoritdsokkal,
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esetlegesen a muzulmadn teriileten é16 kereskedSk lemészarldsaval, eltizésével
tovabbra is mkodni hagyta a kereskedelmet, s rovid id6 elteltével tjabb keres-
kedelmi megdallapoddsokat kotott.

Az 1j keresztes kikot6k szerepét nem szabad aldbecsiilniink. Sokkal biz-
tonsdgosabbak voltak, mint a szultandtus, illetve kordbban a kisebb sziriai
emirségek vdrosaiban. Ha ugyanis elérkezett az ideje egy tjabb muszlim-ke-
resztény hdborunak, a kereskeddket senki nem bdantotta, drukészleteiket nem
raboltdk ki. Es akkor még nem is széltunk Velence keresztes dllamokban be-
toltott szerepérol.

A velenceiek egyébként fliszerekkel, festékekkel, illatositott fdkkal, se-
lyemmel és porcelannal lattdk el a nyugatot. Sziridbdl szallitottak még indigét,
damaszkuszi fémtdrgyakat és fliszereket. Cserébe koronként valtozé drut szal-
litottak. A X. szdzadig a f6 exportcikk a rabszolga volt, utdna pedig fdval és
fémmel fizettek. Gyakorlatukat birdlta a nyugati vilag, hiszen a kozépkori had-
viselés alapanyaga pontosan a fa és a fém volt. A fémbdl fegyvereket, pancélo-
kat, a f4bdl pedig ostromgépeket és hadihajokat készitettek. A XIII. szdzad mé-
sodik felében a mongol és torok hadifoglyok jelent6s szdma miatt Genova még
egy rovid idére felélesztette a rabszolga-kereskedelmet, melyhez Velence is lel-
kesen csatlakozott. A szent helyek visszaszerzésével zardndokok tomege
indult meg a Szentfoldre. Az emberek tobbsége itdliai keresked6hajon kelt ut-
ra nem kevés pénzért. Az ebbdl szarmazé jovedelembdl szintén tudtak keleti
arukat szerezni a kereskeddk, melybdl otthon még nagyobb haszonra tettek
szert.

A keresztes dllamok szinte egydltaldn nem részesiiltek a haszonbdl, kényte-
lenek voltak ugyanis dtengedni azt a kereskedévdrosoknak, hiszen rdjuk voltak
szorulva. S6t nemcsak arrdl volt sz, hogy nem kereskedtek, de a szerz6dések
értelmében még az abbdl szdrmazé vambevételrdl is le kellett mondaniuk.
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A Mongol Birodalom létrejittével és megerésodésével biztonsdgosak lettek
az e birodalmon beliil htizédé kereskedelmi utak. A keleti kereskedelem tehat
attevédott Egyiptombdl ide. A karavdnok Mongdlidn keresztiil eljutottak a Fe-
kete-tengerig, onnan pedig hajon a Foldkozi-tengerre. A Latin Csdszdrsag
fenndlldsaig Velence kereskedelmi egyeduralma érvényesiilt, 1261 utdn pedig
néhdny évig Genovaé, majd Velencéé és Genovaé egyiitt.

Velence kereskedelmét kiils6 hatalmaknak kockdzatos volt veszélyeztetni,
az éllam vezetdi ugyanis pontosan a legnagyobb kereskeddcsalddok voltak.
Igy ha valaki a kereskedelem vagy a kereskeddk ellen timaddst inditott, azon-
nal szdmithatott a félelmetes velencei flotta tdmadésara. Ez pedig 6ridsi vé-
dettséget biztositott a keresked6knek. Azt, hogy a velencei kereskedelem nem
a keresztes allamok 1ététdl fliggott, mi sem bizonyitja jobban, mint hogy nem
omlott 6ssze a keresztény dllamok megszlinésével.

Runciman igy 6sszegzi a kereskedddllamok szerepét: ,A tengerentul szd-
madra a mdsodik nagy problémat az olasz keresked&vdrosokkal fenntartott ke-
reskedelem jelentette, amely nélkiilozhetetlen 1ételem volt szdmukra. Nélkiiliik
csaknem lehetetlen lett volna a Nyugattal valé kapcsolattartds is, szinte lehetet-
len lett volna exportdlni az orszdg termékeit, vagy barminem el6nyre szert
tenni a Tavol-Keletrdl érkez6 atmend kereskedelmi forgalombdl. Az olaszok
azonban helyrehozhatatlan kdrokat okoztak gégosségiikkel, viszalykoddsaik-
kal, cinikus politikdjukkal. Tavol tartottdk magukat az életbevdgdan fontos
hadjdratoktdl, nyilvdnvaléva téve ezzel a keresztény egység hidnydt. Ellattdk
a muszlimokat a hdbortzdshoz sziikséges legfontosabb alapanyagokkal. Képe-
sek voltak felldzadni és harcolni egymdssal a varos utcdin. A tengerentul ural-
koddi gyakran sajnaltdk, hogy a virdgzé kereskedelem ilyen veszedelmes és fé-
kezhetetlen szovetségeseket sodort a partjaikra. Mégis, e nélkiil a kereskedelem
nélkiil a tengerentul torténete rovidebb és komorabb lett volna.”*®

255



FUGGELEK

A negyedik keresztes hadjarat legfontosabb
szerzodései

1. Velence és a keresztesek szerzddése, mely a Szentfoldre
valo atkelést rogziti (1201. aprilis) — szallitasi szerzédés

Pontosan rogziti a frankok és a velenceiek kotelességeit a szerzddés, melyhez
a kovetek eskiije kapcsolddik, amit uruk nevében tettek.

,Koztudottan gyakorta megesett, hogy Jeruzsdlem vidéke pogdnyok
hatalméba keriilt, majd amikor és ahogyan tetszett az Urnak, félszaba-
ditottdk azt az O dicsségére és dicséretére. De a mi idénkben ennek a
vidéknek a lakossdga olyannyira siralmas elnyomdst szenved, hogy
Krisztus Keresztjének ellenségei tildradé gonoszsdgukban Jeruzsdlem
elfoglaldsa utdn, amelyben egykor az iidvot hozé test nyugodott, mds
varosokat és vdrakat is elfoglaltak, tgyhogy csak igen kevés hely ma-
radt, amelyik nem esett az § hatalmuk ald. Nem kell azt hinniink, hogy
mindez a biintetd bird igazsagtalansdga miatt tortént, hanem inkdbb a
blinds nép romlottsdga miatt, mivel azt olvassuk, hogy mikor a nép
megtért az Urhoz, akkor ezren szenvedtek el biintetést, hiszezren pe-
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dig megmenekiiltek. Ugyanis ha azt akarna az Ur, folbecsiilhetetleniil
nagy elégtétellel bosszulhatnd meg a rajta esett sérelmeket, de talan
probdra akarta tenni a keresztényeket és arra a tuddsra vezetni Gket,
hogy ha valaki kutatja és keresi az Urat, aki a hozza valé megtérésre
alkalmas id6t mutat, az 6rvendezve ragadjon fegyvert és pajzsot, és si-
essen a megsegitésiikre.

E fold felszabaditdsdra, jéllehet sok uralkodé: a rémai csdszdr,
Franciaorszag és Anglia kirdlyai, vezérek, hercegek, gréfok és barok és
még sokan mdasok is az erésség kardjaval felovezve odasiettek, ebben a
szolgdlatban nem mutatkoztak nagyon egyetértének, és nem sokat ér-
tek el ezeken a részeken.

Igy tehat gy tetszett az Urnak ezekben az idékben, hogy azt su-
gallja nektek, kedves vezérek, Balduin ur, flandriai és hainaut-i grof és
Lajos, blois-i grof, valamint Tibold, champagne-i gréf kovetei, és mds
nemes vérii férfiak, hogy a kereszt jelével megjeldlve az O szolgdlata-
ban ragadjatok fegyvert a barbar gonoszsag ellen.

Igy tehat mi érett megfontoldssal dtgondolvan, és azt l1atvan, hogy
még sohasem nyilt ennyire iidvos lehet&ség a Szentfold megsegitésére,
és az ellenség nyakanak igaba kényszeritésére, mint ha az Ur sugalla-
tdra eme szolgdlatba 1éplink veletek szOvetségben, vitéz és nemes
hésok, Conon de Béthune, Geoffrey de Villehardouin, Jean de Friaize,
Alard de Maquereau, Milon le Brébant és Gautier de Gaudonville, egy-
szersmind figyelmesen meghallgatva kéréseteket, és isteni sugallattdl
hajtva konyoriiletesen tandcsunkat és segitségiinket nydjtjuk majd
nektek ebben a vdllalkozdsban, mivel ti és a tieitek a mi irdnyitadsunkat
kértétek és a mi tandcsaink szerint akartok mindent elvégezni, amit
meg kell majd tenni.
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Mindezt hallvdn mi, Enrico Dandolo, Isten kegyelmébdl Velence,
Dalmaécia és Horvétorszag fejedelme, miutdn koveteket és leveleket
kiildtetek nekiink, és a minket megilleté tiszteletet oly nagy hddolattal
és készségességgel réttatok le, sziviink mélyéig 6rom toltott el minket,
és elédeink hirnevét felelevenitettiik, akik Jeruzsdlem segitségére siet-
tek azokban a hdési id6kben, amikor uruknak dicséséget és hirnevet
szereztek.

A rémai pdpa buzditdsdra is, aki minket oly gyakran intett ez ligy-
ben atyai gondoskoddasdval, és mivel nem kételkediink abban, hogy hi-
ven, tiszta szivvel és dllhatatosan akartok kiizdeni, kéréseiteket szive-
sen és teljes lélekkel az Ur dicsGségére forditjuk.

A fent nevezett férfiak tehdt azt kérik, hogy nektek annyi hajét ad-
junk, amennyi alkalmas arra, hogy rajtuk négyezer-otszdz jol felfegy-
verzett katonat és ugyanannyi lovat szallitsanak, valamint kilencezer
pajzshordozét (ha ezek koziil a pajzshordozdk koziil hidnyzik vala-
mennyi, nem kell csokkenteni a koltséget), és huszezer jol folfegyver-
zett gyalogost, egy évre vald élelmiszerrel. Mindezek teljesitését meg-
igértiik.

Minden ember élelmiszer-elldtdsa a kovetkez6 lesz: minden egyes
emberre szamitva hat sextaria [kb. 0,55 liter] kenyér és liszt, valamint
z0ldség és fél amfora bor. Minden 1énak harom mérd takarmdny velencei
mérték szerint, vizb6l pedig annyi, amennyi elegendd lesz. A személy-
sz4llit6é hajokat pedig olyan szdmban adjuk majd, amennyit a mi veze-
t6ink elegenddnek itélnek a mi jédindulati szamitdsaink szerint.

Ezt a fent felsorolt hajéhadat Szent Péter és Pél apostolok legkoze-
lebbi iinnepére el§ kell allitani Isten és Szent Mark evangélista, vala-
mint a kereszténység dicsGségére, egy teljes évre, ha sikerrel jdr, ha-
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csak nem marad majd tovdbb a mi és a ti k6zos megdallapoddsunk sze-
rint.

Mindezeken feliil - és a mi sajat akaratunk szerint is - tartozunk még
adni otven felfegyverzett galyat az isteni szolgdlatra, amelyek hasonlo-
képpen egy esztendeig lesznek az Ur szolgdlatdban, ha sikerrel jarnak,
hacsak nem maradnak majd tovdbb a mi és a ti kozos megéllapoddsunk
szerint. Ezekre pedig tartoztok nekiink adni nyolcvandtezer mdrka tiszta
eziistot kolni mérték szerint, amelyik haszndalatos vidékiinkon. Ebbdl
augusztus elsejéig itt kell lennie nadlunk tizenotezer markdnak, majd ez-
utdn Mindenszentek tinnepére Gjabb tizezernek, majd Gyertyaszenteld
Boldogasszony {innepéig tjabb tizezernek. Végiil pedig aprilis hénapban
a maradék Gtvenezret tartoztok atadni nekiink. Ennek a hénapnak a le-
forgdsa alatt mind az embereknek, mind a lovaknak Velencében kell len-
nilik minden sziikséges felszereléssel egylitt, készen a behajézdasra, és el
kell menniiik és az Ur szolgdlataba 4llniuk egy teljes esztendére, ha siker-
rel jarnak, hacsak nem maradnak majd tovdbb a mi és a ti k6z0s megdl-
lapoddsunk szerint.

Azt sem szabad mell§zni, hogy nem sziikséges élelmezést készite-
netek Cremondtdl Velence felé, és Bononidbdl, Immoldbdl és Faven-
tidbdl Velence felé, kivéve, ha parancsba adjuk.

Koztiink és koztetek oly er6snek kell lennie a szovetségnek, hogy
mi tartozunk joél tartani benneteket, és ti is minket.

Ha pedig Isten akaratdbdl erészak vagy megdallapodds utjan vala-
mit megszerzilink majd, egyiittesen vagy kiilon-kiilon, mindennek a fe-
1ét tartozunk megkapni, és ti is a felét.

Mindezen fent felsorolt dolgokra, amelyet j6l megértettek, fent ne-
vezett koveteitek megeskiidtek magukra, a ti lelketekre és a Szent
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Evangéliumokra, hogy 4ltalatok és 4ltaluk betartatnak majd, és hogy ti
is meg fogtok mindezek betartdsara eskiidni, valamint bdréitokat is fol-
esketitek ezek megtartdsdra, és az egész népet, amely részetekrol
el6all majd, hacsak nem véltozik meg akaratunk.

Eskessétek meg erre Franciaorszag kirdlyat is, ha tudjatok.

Mi pedig azokat, amelyeket fontebb folsoroltunk az altalunk adan-
do hajéhaddal kapcsolatban - kivéve azokat, amelyeket a ti részetekrél
igértetek -, eskiivel fogadjuk, és a tobbi fent felsorolt dolgot, ha a fent
mondott hadsereget itt taldljuk majd, erre a mi baréink is hasonlékép-
pen megesklisznek. Ha pedig a fent mondott hadsereget nem taldljuk
majd itt, azok, akik itt lesznek varosunkban, részt vesznek majd az
emlitett vallalkozdsban, és foleskiisznek arra, hogy ezek szerint szol-
gdlnak, és a tobbieket is folesketik, akik a mi oldalunkrél hadba 4llnak
majd, hacsak mdst nem rendeltek.

Mindezekre koziiliink és a ti fent nevezett koveteitek kozil vélasz-
szanak ki hat férfit, hogy ha véletleniil valamilyen botrdny meriilne {6l
ami és a ti népetek kozott — amit az Uristen forditson el téliink - lta-
luk jussanak egyetértésre és megbékélésre, akik ezt a kérdést eskiijiik
szerint igaz hittel fogjak kezelni.

Ehhez a megdllapoddshoz hasonld késziilt a Pdpa trral is, amelyet
hasonléképpen {rassatok le, hogy ha valamelyik fél eltérne ennek az
egyezménynek a betartdsatdl, azt is irjatok a terhére, hogy vonakodik
megtenni azt, amit rendben be kellene tartania.

Hogy pedig ezen irat hiteles erével birjon, megparancsoljuk, hogy
6lompecsétiinket tegyék a végére hitelesitésiil.

Tortént Velencében, Rivo Altén, az emlitett dézse ur palotdja-
ban.”*
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A kovetek eskiije (1201. aprilis)

»~Minekutdna igen nemes Tibold urunk, Champagne és Brie gréfja iste-
ni sugallatra véllaira 6ltotte a Szent Kereszt jelét hdza népével egyiitt és
miutdn 6, aki minden dolgdban koriiltekint§ megfontoldsokat kovetett,
azon kezdett gondolkodni, hogyan teljesithetné legeredményesebben
a fogadalmat, hittel telve gy hatdrozott, hogy a kor egyetlen fejedelme
altal sem lehet a jeruzsalemi szent fold segitségére oly lidvOsségesen,
mint 4ltalad, Enrico Dandolo tr, Isten kegyelmébdl Velence, Dalmaécia
és Horvatorszag nagysdgos fejedelme.

Fentebb nevezett urunk bizalmaba fogadva minket, Geoffrey de
Villehardouint és Milon le Brébant-t, hozzdd kiild6tt, mint a legkeresz-
tényibb uralkodéhoz, hogy mi most az & nevében kérjiik téled igen
aldzatosan, hogy az ily jdmbor és iidvosséges szandékunkat tandcsod-
dal és segitségeddel tdmogatni méltéztassdl; mivel kész magat és javait
szadndékod és akaratod ald bocsdtani, és mindenben, ami ezentul sziik-
séges lesz majd, a te akaratod szerint eljarni.

Mivel tehdt ezzel a céllal jottliink szined elé, atnyujtottuk a levelet,
amelyet fentebb nevezett urunk kiildott neked, amelyet boldogan és
onzetlen 6orommel fogadtdl, és azokra a dolgokra, amelyek miatt jot-
tlink, kedvezd valaszt adtdl.

Az emlitett levél megbizhatdsdga olyan nagy, hogy azoknak a dol-
goknak, amelyeket az 6 nevében mondunk majd neked, kételkedés
nélkil hihetsz, és biztosra veheted, hogy bdrmiféle egyezséget, ame-
lyet részérél veled kétiink majd, éppligy érvényesnek ismeri majd el,
mintha 6 maga kototte volna személyesen, és hiven betartja majd.

Ha tehat nevében eskiit is tesziink neked, azt érvényesnek fogja te-
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kinteni, és lelke mélyéig kotelez§ érvénytinek fogja tartani, mintha &
maga kototte volna személyesen.

Mindezekért ezt a pecsétjével ellatott iires pergament adta nekiink,
amelyre lefratik majd mindaz, amirél az 6 nevében veled megallapo-
dunk, és amit az emlitett gréf urunk jogosnak és érvényesnek ismer el.

Megeskiidtiink tehdt magunkra és az emlitett urunk lelkére, hogy
mindazokat a dolgokat, amelyeket azon egyezség oklevele tartalmaz,
amelyet az Ige megtestesiilésének 1201. esztendejében kotottiink, és
amit pecsétiinkkel hitelesitettiink, 6 is jogszerlinek és kotelez6 érvé-
nylnek ismeri majd el, és erre 6 maga is meg fog eskiidni, valamint
Ovéit is folesketi, hogy hiven betartsdk.

Kottetett Velencében, az el6bb emlitett esztendGben, aprilis hé-
napban.”**

Ugyanezt az eskiit tette le Conon de Béthune és Alard de Maquereau Balduin,
Flandria és Hainaut grdéfja, illetve Gautier de Gaudonville és Jean de Friaize
Lajos, Blois és Chartrain gréfja nevében.

2. A keresztesek szerz6dése Alexiosz csaszarral
Konstantinapoly megtamadéaséara (1202)

A szerz6dés magdban foglalja Alexiosz herceg igéreteit, melyeket a kereszte-
seknek tett, ha tronra segitik. A szerz6dést megerGsitette Alexiosz herceg Kor-
fun és Izsdk csdszar Konstantindpolyban. Egyik szerz6dés szovege sem ma-
radt rdnk, csak mas dokumentumokbdl - péld4ul Villehardouin krénikdjébdl -

lehet a tartalmdra kovetkeztetni.
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3. A velenceiek és a zaraiak szerz6dése, miutan Renier Dandolo
ddzsehelyettes masodszor is elfoglalja a varost (1203)

A velenceiek szdmdra fontos dokumentum, amely szorosan kapcsolédik a ne-
gyedik keresztes hadjarathoz.

»Mi, a zarai kovetek kérjiik t6letek, Renier ur, a dézse Ur fia, és tana-
csotok bolcsességétdl, a zdraiak kozosségéért, hogy irgalmasan legye-
tek rdjuk tekintettel.

A zdraiak mindig a velenceiek koziil akarnak érseket vdlasztani, és
6t tisztelik majd Gradétdl egészen Caput Aggerisig [Capo d’ Istria]. A vé-
lasztdst bemutatjdk a gradoéi pdtridrka urnak azt kérve, hogy erdsitse
meg a jelolt kivalasztdsat. A megerdsités utdn menjen a pétridrkai szék-
helyre, és kezébdl fogadja a folszentelést, neki hiiséget, tiszteletet és
engedelmességet igérve, és minden hdédolatot, amit Lampredius érsek
lerétt 1. Dandolo pétridrkdnak, és aldvetettséget minden tekintetben.
Hiséget eskiiszik majd a dézse drnak és utédainak, és igy tesznek majd
mind a késGbbi érsekek is a mindenkori dézséknak és patriarkaknak.

Az érsek viszont a pdtridrka urtdl nyeri szokott tisztségét, és a dal-
maéciai plispokoket megillet§ jogaiban nem csorbittatik.

Az érseket megilleti mindaz a hivatalba 1épéssel jaré megtisztelte-

tés, ami az 6t megel6z8 érsekeknek jarni szokott, és ezenfeliil a za-
raiak kozosségét6l minden év mdrcius kalendae-jan 1500 joféle nyest*.

* A kozépkorban Dalmdcidban altaldnosan elfogadott fizetési eszkoz volt allami
adé lerovasakor a nyest. Ennek emlékére nevezik a ma haszndlatban 1évé horvat
fizet§eszkozt kundnak, melynek jelentése: nyest.
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A papsdag évente kétszer, az Ur sziiletésének iinnepén és a Feltd-
madds Husvétjdn, a nagyobb templomban iinnepi dicséretet énekel
a dézse urnak, a patridrka urnak valamint érsekiiknek és kovetiiknek
minden évben azért, hogy a szokdsos aldast elnyerjék.

A zdraiak mindig a velenceiek kozil vdlasztanak majd el6ljarot, és
6t tisztelik Gradotol egészen Caput Aggerisig, és bemutatjdk valaszté-
sukat a dézse urnak vagy helyettesének Velencében. Elfogadjdk va-
lasztadsuk megerdsitését azdltal, hogy 6 0ltozteti be az eldljarét, aki
hiiséget eskiiszik neki és utédainak. Ha esetleg nem hagyna helyben
valasztdsukat a ddzse, késlekedés nélkiil 4j vdlasztdst ejtenek meg
a velenceiek koziil egészen addig, mig azt a dézse el nem fogadja.
Az érsek valasztdsakor is hasonlé médon jarnak majd el, valamint a
mindenkori eldljarék is igy jarnak el majd a mindenkori dézséval
szemben, 6rokkon orokké.

Az eldljarét pedig megilleti mindaz a hivatalba 1épéssel jaré meg-
tiszteltetés, ami a tobbi eloljarénak jarni szokott és kijar, és mindazon
szolgéltatds és megtiszteltetés, amit Pag szigetén szoktak kapni, vala-
mint Scherda szigetén, ami a szdrazfolddel szemkozt fekszik.

Minden tizennégy évesnél idGsebb férfi, hliséget eskiiszik a dézse
urnak és utédainak, majd ezt a hliségeskiit tizévenként egyszer meg-
djitjak. Hliséget eskiisznek az eldljarénak is és minden jovébeli elolja-
rénak, megérizve a d6zséhoz vald hiiséget, Velence dicsGségére és
Zdra lidvére.

Es ha véletleniil megesik majd, hogy a dézse tr vagy utédai kikét-
nek Zaraban, a zdraiak tiszteletteljesen fogadjak majd 6t, ill6en elldtjak,
valamint koveteit is hasonléképpen. Es ha a ddzse tr az érsek hdzaban
akar majd megszallni, az tisztelettel rendelkezésére 4ll majd, ha pedig
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nem, egy mélt6 szalldshelyet kap majd egészen addig, amig ott tartdz-
kodik.

Es Velence akdrhdnyszor csak hadsereget allit majd egészen
Raguzdig és Raguzatol visszafelé, ahogy Velence cselekszik majd, ugy
fognak tenni a zdraiak is a férfiak szdmdhoz mérten. Ha tehat harminc
gdlya nagysdgu sereg lesz majd vagy anndl nagyobb, amelyik Raguza-
ba étkel, a zaraiak adjdk a harmincadat, és Velence szolgédlatdban 4ll-
nak majd egészen addig, mig fenndll a velencei hadsereg.

A zdaraiak Michiel urnak, akit a dézse ur tett Pag és mds hozza tar-
tozé szigetek eldljdréjavd, négyévenként ezerhdromszazotven librdt
adoményoznak, azaz minden év mdrcius kozepén ennek a negyedét.
A zaraiak azt a vamot szedik majd be az ott 1étesitendd kikot6ben
kikot6 kiilfoldi hajoktol, amit a tobbi kiilfoldi hajok is fizetnek Velen-
cének, és azt hdrom részre kell osztani: egyet kap az érsek, egyet az
eloljarék, a harmadik pedig legyen a zarai népé.

Mindenkit, aki Velence baratja, a zdraiak is bardtjuknak tekinte-
nek majd, és mindenkit, aki Velence ellensége, maguk a zdraiak is el-
lenségiiknek fogjak tekinteni.

Azzal kapcsolatban pedig, hogy a véros falait leromboljdk-e vagy
sem, és hogy helyredllitsdk-e azokat, ha romosak a ddzse tr vagy az 6
helyettesének kiilon rendelkezése nélkiil, illetve a tandcs és a tobbség
akarata nélkiil, minden dgy torténjék, ahogy a dézse tur akaratdval
egyezik, illetve helyettese, tandcsa és a tobbség akarata szerint.

Minden év maércius kézepén Velencében a zdraiak a velenceieknek
adoményoznak szdzotven perpert 6rokké, vagy hdromezer zdrai mér-
cével mért j6 nyestet, vagy ennek megfelel§ értéket, a velencei eldljé-
rok szine el6tt.
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A zdraiak visszadllitjdk hdzaikba és minden megel6z6 tulajdonuk-
ba azokat, akik Zardbdl elmenekiiltek a keletkezett viszaly miatt, és
akik a velencei dukdtus uralma alatti helyre mentek, vagy a hadsereg-
be, vagy kitartottak a Velence iranti hliségben.

Harminc vagy tobb tuszt is adnak a zdraiak, ahogyan a dézse ur
kivanja, vagy az, aki 6t és a tandcsat helyettesiti, vagy a tébbség, és
ezek a tuszok Velencében laknak majd a zaraiak koltségén. Ha kozii-
liikk pedig elhal valaki, helyére mésik adatik.

Meg fognak eskiidni mind a kdvetek, mind a vdros 0sszes hivatala-
nak eloljaréi, mindegyikiik a sajdt fejére, hogy mindezt igy be fogjdk
tartani, ha a dézse Ur is igy akarja, vagy az 6t helyettesit6 személy, és
tandcsanak tobbsége. Es a zdraiak éppugy tartézkodhassanak Velencé-
ben, mint barmely mds vidéken, ahogyan béke idején szokott lenni.”*”

4. A velenceiek és a frankok szerz8dése Konstantinapoly
masodik ostroma el6tt (1204. marcius) — megosztasi szerz8dés

dicséret és dicsGség legyen nevének, ily rendet hatdroztunk meg, amit
mindkét fél részérdl eskii terhe alatt meg kell tartani:

Els6ként mindnydjan tartozunk fegyveres kézzel megvivni a v4-
rost, Krisztus nevét segitségiil hiva, és ha isteni segitséggel bevessziik
a varost, annak vezetése alatt kell maradnunk és vonulnunk, akik a se-
reg élére ki vannak nevezve, és kovetni az 6 parancsaikat.

Mindazt a dolgot pedig, amit a vdrosban taldlunk, mindenki kote-
les arra a helyre vinni, ami ki lesz jel6lve, és beadni a k6zosbe. Ezek-
b6l a dolgokbdl a velenceieknek hdrom részt kell elvenniiik azért,
hogy meglegyen az, amit Alexiosz néhai csdszdr nekiink és nektek
megszabott. A negyedik részt ti tartsditok meg, mignem egyenlék nem
lesziink az osztozdsban. Ha pedig még maradna valami, koztiink és
koztetek egyenlGen kell elosztani, ameddig nem szereztiink elegendét.
Ha pedig kevesebb lenne, tgy, hogy nem tudjuk behajtani az emlitett
tartozdast, amit mdr el6bb szereztiink, abbdl kell betartani az elgbb el-
mondott sorrendet; kivéve az élelmet, azt ugyanis egyenléképpen kell
elosztani koztetek és koztlink, hogy igy mindkét fél kell6képpen fenn

Ezt a szerz&dést egésziti ki a terliletek felosztasardl késziilt jegyzék (felosztdsi tudja tartani magat. Ami pedig ezenfeliil marad még, az el6bb elmon-

egyezmény), amely a vdros elfoglaldsa utdn konkretizdlja a megosztdsi szerzg- dott rend szerint meg kell osztani a masikkal.

désben lefektetett elveket. Mi pedig és a velencei polgdrok szabadon és minden viszdlytdl

,Mi, Enrico Dandolo, Isten kegyelmébdl Velence, Dalmécia és Horvat-
orszag ddzséja, részlinkrél veletek, hires és nemzetes hercegek, Boni-
fac, Montferrat ura, Balduin flandriai grof és Lajos blois-i gréf, valamint
Hugo, a Szent Pédl-templom eldljdrdja, a ti részetekrdl, hogy egység és
szildrd egyetértés legyen koztiink, és hogy elkertiljiink minden viszélyt,
annak kozremkodésével, aki a mi békénk, és a kettt eggyé tette,
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mentesen a birodalom egész teriiletén minden tisztségiinket és tulajdo-
nunkat tovabbra is birtokoljuk majd, amiket szoktunk, mind szellemi-
eket, mind id6legeseket, és minden el§jogot és jogszokadst, {rottakat és
fratlanokat egyarant.

Résziinkrdl hat embert kell kivdlasztani, és hatot részetekrdl, akik es-
kii terhe mellett kotelesek kivalasztani azt a személyt a hadseregbdl, aki
legjobban tudja a fold bevételének a mddjat, legjobban képes azt megcse-
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lekedni, és legjobban tudja kormdnyozni a foldet és a birodalmat Isten és
a Rémai Anyaszentegyhdz és birodalom dicsdségére. Es ha mindnyéjan
egyként egyetértenek, azt kell csdszarrd vdlasztanunk, akit 6k egyetértés-
ben vélasztottak. Ha pedig hatan értenek egyet az egyik részrél, és hatan
a masik részrdl, sorsot kell huzni, és akire a sorsvetés esik, azt kell csa-
szdrrd valasztanunk. Ha egyik oldalon t6bben értenek egyet, mint a mdsi-
kon, azt vdlasztjuk csdszarrd, akiben a tobbség értett egyet. Ha pedig tobb
jelolt is lenne, mint kettd, akire a legnagyobb rész jut, az legyen a csdszdr.

A csdszdrnak birtokolnia kell a megszerzett birodalom negyedré-
szét, a blachernai palotat és az Oroszlanszdjat. A tobbi hdromnegyedet
koztiink és koztetek kell elosztani egyenlGen.

Tudjatok meg azt is, hogy azok a klerikusok birtokoljdk majd a
Hagia Szophia-templom kormdnyzdsdnak és a patridrkavdlasztdsnak
a jogdt, amelyik részrél nem vdlasztottdk a csaszart, Isten és a Romai
Anyaszentegyhdz és birodalom dicsGségére. Mindkét fél klerikusainak
igazgatniuk kell azokat a templomokat, amelyek teriiletiikre esnek, és
az egyhdzmegye birtokaibdl annyi klerikust és templomot kell elldtni-
uk, amennyi mélt6 médon meg tud élni bel6le. A maradék birtokaikat
a fent elmondottak szerint meg kell osztani.

Ezenfeliil arra is meg kell eskiidniink mind nekiink, mind pedig
nektek, hogy a folyé marcius hénap utolsé napjdtdl egy egész évig ma-
radunk, hogy a birodalom és a csdszdr a hatalmunkba kertiljon Isten és
a Rémai Anyaszentegyhdz és birodalom dicsdségére. Azutdn pedig min-
denki el6tt, aki a birodalomban marad, magdnak a csdszdrnak kell es-
kiivel kiteleznie magat, a j6 és ésszer(i szokds szerint. Es azok, akik ak-
kor a birodalomban maradnak, az elmondottak szerint kotelesek meg-
esklidni, hogy er@s és szildrd partokat és szovetségeket alkotnak majd.
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Tudatjuk tovdbbd, hogy részetekrdl és résziinkrél tizenkét vagy
tébb embert kell kijeldlni, akik eskii terhe alatt elosztjdk majd az em-
berek kozott a hiibérbirtokokat és kivaltsadgokat, és el6irjdk a szolgdla-
tokat, amelyeket azok az emberek a csdszdrnak és a birodalomnak ko-
telesek elvégezni aszerint, amit jénak ldtnak, és ami mélténak tetszik
szamukra. A hibérbirtokot pedig, ami az egyes embereknek kijelolte-
tik, szabadon és kotottségektSl mentesen birtokolja § és orokdsei, ugy
férfi-, mint lednydgon is, és ett6l kezdve azt tehet vele, amit csak akar,
leréva természetesen a csdszdrnak és a birodalomnak jaré szolgdlatot.
A csdszdr tartozik elvégezni minden egyéb szolgdlatot azon kiviil, amit
6k végeznek el, akik a hiibérbirtokokat és kivaltsdgokat birtokoljak a
nekik megszabott rend szerint.

Kijelentjiik, hogy annak a népnek egyetlen tagjit sem fogadjdk majd
be a birodalom teriiletén, amely hdbortban 4ll veliink vagy utédaink-
kal, vagy a velencei néppel, mig a hdborut békekotés nem zdrja le.

Tartassék meg mindkét rész a jo hitben, hogy a Pdpa ur tdmogata-
sdt is meg lehessen nyerni ahhoz, hogy ha valaki ezen egyezség ellen
probdl cselekedni, kidtkozds kotelékével legyen megbéklydzva.

Azonfeliil a csdszarnak is meg kell eskiidnie, hogy az erds és szi-
lard adomdanyozasokat és felosztdsokat, amiket tesz, visszavonhatat-
lannak ismeri el a font eldirtak szerint.

Tudvalev§ az is, hogy ti, nemes dézse Ur, nem tartoztok a csdszar-
nak eskiit tenni barmiféle elvégzendd szolgdlat teljesitésére semmilyen
hiibérbirtok vagy jog miatt, amit kaptok; 4m azok, akiket f6léjiik ren-
deltek helyettesetekiil, kotelesek eskiit tenni a csdszar és a birodalom
szolgdlatéra, a font kijelentett rend szerint.

Kiadatott az Ur 1204. esztendejében, marcius hénapban.”**
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(o]

Chartres-i Foucher-ra és a Historia Ducum
Veneticorumra hivatkozik.)
Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kotet. 85. o.
Uo. 86. o.

Uo. 85-86. o.

Uo. 92-93. o.

56
57
58
59

60

61
62
63

64
65

66

67

68

69

70

71
72
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Uo. 92. o.

Uo. 92. o.

Uo. 92. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete. 2.
kotet. 401-402. o. (Tiiroszi Vilmosra és
Chartres-i Foucher-re hivatkozik.);

Tafel -Thomas: Urkunden. 1. kotet. 84-93. o.;
Robbert: Venice and the Crusades. 390-392. o.
Bardndy: Velence fénykora. 39. o.;
Kretschmayr: Venedig. 1. kdtet. 224-228. o.;
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete. 2.
kotet. 402-404. o. (Chartres-i Foucher-re,
Tiiroszi Vilmosra és Ibn al-Kaldniszi krénikdjara
- A damaszkuszi krénika folytatdsa: A keresztes
hadjaratok damaszkuszi krénikdja - hivatkozik.)
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

2. kotet. 404. o.

Uo. 404-414. o.

Uo. 443-448. o.

Uo. 415-427. o.

Portner: A Szent Sir hadmiivelet. 584-607. o.;
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

2. kotet. 395., 504-505. o. (Tiiroszi Vilmosra
hivatkozik.)

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

2. kotet. 400-401., 428., 432. o.

Uo. 430-441. o.

Portner: A Szent Sir hadmiivelet. 620-624,
626-630. 0.; Runciman: A keresztes hadjdratok
torténete. 2. kotet. 489-495. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

2. kotet. 495-497. o. (A Jeruzsdlemi Kirdlysdg
dllamberendezkedésérdl teljes osszefoglalét ad
La Monte: Feudal Monarchy in the Latin King-
dom of Jerusalem cimd miive.)

Uo. 497-498. o.

Uo. 502-504. o.

Uo. 506-507. o.; Heyd: Historie du Commerce
du Levant. 129-163. o. (teljes 6sszefoglald)
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Portner: A Szent Sir hadmiivelet. 608-615. o.;
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

2. kotet. 507-513. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

2. kotet. 449-454. o.

Uo. 457-486. o.

Uo. 514-527. o.

Uo. 528-535. o.

Uo. 539-564. o.

Ostrogorsky: A bizdnci allam torténete. 339-343.
0.; Runciman: A keresztes hadjaratok torténete.
2. kotet. 584-585. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

2. kotet. 652-580., 586-589. o.

Uo. 590-615. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 645-650. o.

Uo. 650-654. o.

Uo. 656-678. o.

Uo. 678-696. o.

Uo. 697-702. o.

Uo. 702-717. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 401. o.
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 738. o.

Uo. 721. o.; Godfrey: Venice and the Fourth
Crusade. 16. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 6-8. o.
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 722. o.

Godfrey: Venice and the Fourth Crusade. 16. o.
Villehardouin: Bizdnc megvétele. 8. o.

Uo. 9-10. o.

Uo. 10. o.

Uo. 10. o.

Uo. 10. o.

Uo. 10. o.

Uo. 11-12. o.; Tafel- Thomas: Urkunden. 1. ko-
te

=3

. 362-368. 0. (A dokumentumgytjteményben
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a szerzGdési feltételeket bGvebben feltiintették.
Lasd: Fiiggelék.)

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 12. o.

Uo. 12. o.

Béardndy: Velence fénykora. 125-136. 0. (Részle-
tesen olvashat6 benne a dézsei méltésag kiala-
kuldsdnak és statuszvdltozdsanak folyamata.);
Schillmann: Venedig. 143., 145. o.

Bdrandy: Velence fénykora. 144., 154., 171. o.
Zweidineck - Siidenhorst: Venedig als Weltmacht
und Weltstadt. 42-45. o.; Kretschmayr: Venedig.
1. kotet. 328-331., 2. kotet. 80-81. o.; Bardndy:
Velence fénykora. 149-152. o. (Mindhdrom m
részletesen elemzi a Signoria helyzetét a velen-
cei alkotmdnyban.); Pertusi: Venezia e Bisanzio
1000-1204. 10-11. o.

Kretschmayr: Venedig. 2. kotet. 72-76., 78-80. 0.;
Zweidineck - Siidenhorst: Venedig als Weltmacht
und Weltstadt. 41-53. o.; Bdrandy: Velence fény-
kora. 139-142. o.; Ruskin: Velencze kovei. 1. ko-
tet. 420-427. o.; Alleneker: A lagtindk varosa.

24. 0.; Robbert: Venice and the Crusades.
412-413. o.

Bdrandy: Velence fénykora. 153., 171. o.; Grig-
nola: Die Dogen von Venedig. 24. o.
Kretschmayr: Venedig. 1. kdtet. 326-327.,
332-334., 2. kotet. 69., 82-83. o.; Bardndy:
Velence fénykora. 137-138. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 13. o.

Uo. 13. o.

Uo. 13. o.

McNeal - Wolff: The Fourth Crusade. 163. o.
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 723-724. o0.; Godfrey: Venice and the
Fourth Crusade. 16. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 11. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 423. o.

Robbert: Venice and the Crusades. 414. o.
McNeal - Wolff: The Fourth Crusade. 163. o.
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Kretschmayr: Venedig. 1. kotet. 282.0ld
Robbert: Venice and the Crusades. 414. o0.;
Villehardouin: Bizdnc megvétele. 11-12. o.;
Dandolo: Chronicon Venetum. 276. o.

Queller- Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
435. 0. (Queller és Madden Peter of Vaux de
Cernay-ra és kovetdire hivatkoznak.)

Uo. 724. 0. és a 42. labjegyzet

Robbert: Venice and the Crusades. 414. o.
McNeal - Wolff: The Fourth Crusade. 161. o.
Madden: Vows and contracts in the Fourth
Crusade: the treaty of Zara and the attack

on Constantinople in 1204. 441. o.
Queller-Day: Some Argumentes in Defense

of the Venetians on the Fourth Crusade.

(725. 0. és a 48. labjegyzet)

Uo. 726. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 23. o.
Queller-Day: Some Argumentes in Defense

of the Venetians on the Fourth Crusade.

(725. 0. és a 46. labjegyzet)

Uo. 727. o.

Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kotet. 366. o.
Queller-Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
456. 0. (A datumot Queller és Madden tanulma-
nya kozli.)

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 725-726. o.; Godfrey: Venice and the
Fourth Crusade. 19. o.; Schillmann: Venedig.
151-153. o.

Godfrey: Venice and the Fourth Crusade. 19. o.
Zaborov: A keresztes hdbortik. 200. o.
Queller-Day: Some Argumentes in Defense of
the Venetians on The Fourth Crusade. 723. o.
Queller-Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
435-436. o.
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McNeal - Wolff: The Fourth Crusade. 162. o.
Robbert: Venice and the Crusades. 384. o.
Bdrdndy: Velence fénykora. 32-39., 45-48. o.;
Jaszay: Velence és Magyarorszag. 11-22. o.;
Kretschmayr: Venedig. 1. kdtet. 135-138.,
219-222., 228-230., 272-274. o0.; TottOsy:
Dalmadcia. 29-30. old

Sweeney: Magyarorszdg és a keresztes
hadjdratok a XII-XIII. szdzadban. 119-122. o.
Villehardouin: Bizdnc megvétele. 25-26. o.
Vargha: III. Ince pdpa és kora. 421. o.;
Schillmann: Venedig. 153. o.

Wolff: The Latin Empire of Constantinople,
1204-1261. 187. o.

Schillmann: Venedig. 153. o.

Borosy: A keresztes hdborik és Magyarorszag.

34. o.; Villehardouin: Bizanc megvétele. 30-32. o.;
Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern Kons-
tantinopel. 114. o.; Dandolo: Chronicon Venetum.
276. 0.; Bardndy: Velence fénykora. 54. o.; Jaszay:
Velence és Magyarorszdg. 24. 0.; Runciman:

A Keresztes hadjdratok torténete. 3. kotet. 726. o.;
McNeal - Wolff: The Fourth Crusade. 173. o.
Queller-Day: Some Argumentes in Defense of
the Venetians on the Fourth Crusade. 728. o. 79.
labjegyzet; Cessi: Venezia e la quarta crociata.
24.,27. 0.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 32-33. o.;
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 726. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 726. o.; Godfrey: Venice and the Fourth
Crusade. 19. o.; Tafel-Thomas: Urkunden.

1. kotet. 407-409. o.

Sweeney: Magyarorszag és a keresztes hadjdra-
tok a XII-XIII. szdzadban. 119-121. o.
Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kdtet. 407-409. o.
Queller-Katele: Attitudes towards the Venetians in
the Fourth Crusade: The Western Sources. 18. o.
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Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kdtet.

409-411. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 431. o.
Zaborov: A keresztes habortk. 211. o.

Uo. 211. o.

Queller-Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
449. o.

Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kdtet. 522. o.;
Jaszay: Velence és Magyarorszdg. 24. o0.;
Bdrdndy: Velence fénykora. 54-55. o.

Borosy: A keresztes hdborik és Magyarorszag.
35. 0.; Jaszay: Velence és Magyarorszdag.
26-27. 0.; Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kotet.
421-424. o.

Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete.
343-351. o.; Hussey: Byzantium and the
Crusades. 1081-1204. 146-147. o.
Villehardouin: Bizdnc megvétele. 34. o.
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.
3. kotet. 727. o.; Robbert: Venice and the Cru-
sades. 415. o.; Godfrey: Venice and the Fourth
Crusade. 17., 19. o.; Kretschmayr: Venedig.

1. kotet. 294. o.; Schillmann: Venedig. 154. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 35. o.; Runciman:

A keresztes hadjaratok torténete. 3. kdtet. 727. o.
Zaborov: A keresztes hdboruk. 214. o.
Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kdtet. 304-305,
407. o.; Villehardouin: Bizdnc megvétele. 34. o.;
Dandolo: Chronicon Venetum. 277. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 114. o.; Zollner: A keresztes ha-
bortk torténete: 146. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 115. o.; Runciman: A keresztes
hadjdratok torténete. 3. kotet. 728. o.

Madden: Vows and contracts in the Fourth
Crusade: the treaty of Zara and the attack on
Constantinople in 1204. 442. o.; Queller: The

275

169

170

17

—

172

173

174

17
176

w1

Fourth Crusade: the conquest of Constantinople,
1201-1204. 83-84. o.; Villeharouin: Bizdnc
megvétele. 41-42. o.; Kretschmayr: Venedig.

1. kotet. 295-296.

McNeal - Wolff: The Fourth Crusade. 177. o.;
Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 116. o.; Kretschmayr: Venedig.
1. kotet. 297. o.

Queller-Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
460-461. o. (A tanulmdny rengeteg hivatkozdas
alapjdn, mint legvalészintibbet emliti Konstanti-
ndpoly egymilli6 f6s 1élekszdmat.); Egyébként
Nikétdsz, aki kissé tiloz a keresztesek 1étszdmdt
illeten is csak 30 ezer harcosrdl beszél.
(Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 113-114. 0.)

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 728. o.; Nikétas Choniates: Die Kreutz-
fahrer erobern Konstantinopel. 115-116. o.;
Villehardouin: Bizdnc megvétele. 43-49.,
51-53. o.; Kretschmayr: Venedig. 1. kotet.
297-298. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 728. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 115. o.

Uo. 117. o.; Vargha: III. Ince pdpa és kora. 436.
0.; Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.
3. kotet. 728. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 728. o.; McNeal - Wolff: The Fourth
Crusade. 178-179. o.; Kretschmayr: Venedig.

1. kotet. 298-299. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 61-62. o.

Uo. 53-64. o. (Villehardouin pontosan lefrja

a csata menetét.); Nikétas Choniates: Die Kreutz-
fahrer erobern Konstantinopel. 118-119. o.
(Nikétasz is részletesen ir a csatdrol.)
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Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 120. o.

Uo. 121. o.; Runciman: A keresztes hadjdratok
torténete. 3. kotet. 729. o.; Kretschmayr:
Venedig. 1. kotet. 300. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 121. o.

Sweeney: Magyarorszag és a keresztes hadjdra-
tok a XII-XIII. szdzadban. 121. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 123. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 67. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern Kon-
stantinopel. 124., 131. o.; Runciman: A keresztes
hadjdratok torténete. 3. kotet. 730. o.;
McNeal - Wolff: The Fourth Crusade. 179-180. o.
Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 125., 134. 0. Runciman: A ke-
resztes hadjdratok torténete. 3. kotet. 730. o.;
Kretschmayr: Venedig. 1. kotet. 302. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 135. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 65-69. o.;
Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 135. o.

Madden: Vows and contracts in the Fourth
Crusade: the treaty of Zara and the attack on
Constantinople in 1204. 442. o.; Queller: Fourth
Crusade: the conquest of Constantinople,
1201-1204. 116-117. o.; Villehardouin: Bizanc
megvétele. 70-72. 0.; McNeal - Wolff: The
Fourth Crusade. 180-181. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 730. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 133-134. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 77-78. o.
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 731. o.
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Madden: Vows and contracts in the Fourth
Crusade: the treaty of Zara and the attack on
Constantinople in 1204. 446-448. o.

Brand: A Byzantine Plan for the Fourth Crusade.
462-475. 0.; Madden: Vows and contracts in the
Fourth Crusade: the treaty of Zara and the attack
on Constantinople in 1204. 446. o.

Madden: Vows and contracts in the Fourth
Crusade: the treaty of Zara and the attack on
Constantinople in 1204. 449-451. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 440. o.

Madden: Vows and contracts in the Fourth
Crusade: the treaty of Zara and the attack on
Constantinople in 1204. 456-457. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 440. o.; Ville-
hardouin: Bizdnc megvétele. 78-79. o.;
Kretschmayr: Venedig. 1. kdtet. 305. o.
Madden: Vows and contracts in the Fourth
Crusade: the treaty of Zara and the attack on
Constantinople in 1204. 452. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 137. o.

Uo. 138-139. o.; Vargha: III. Ince papa és kora.
440-442. o.; Kretschmayr: Venedig. 1. kotet.
305-306. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 139-140. o.; Runciman:

A keresztes hadjaratok torténete. 3. kotet. 731. o.
Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 140-141. o.; (A datum a
Novgorodi Krénikdbdl szdrmazik 46. 0.);
Kretschmayr: Venedig. 1. kotet. 306. o.
Madden: Vows and contracts in the Fourth
Crusade: the treaty of Zara and the attack on
Constantinople in 1204. 458-460. o.;
Queller-Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of The Fourth Crusade.
463-464. o.

Madden: Vows and contracts in the Fourth
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Crusade: the treaty of Zara and the attack on
Constantinople in 1204. 460. o.

Uo. 462. o.

Uo. 463-464. o.

Queller: The Fourth Crusade: the conquest of
Constantinople, 1201-1204. 142. o.

Pertusi: Venezia e Bisanzio 1000-1204. 18-20. o.
Uo. 18. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 175. o.

Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kotet. 444-452. o.;
Villehardouin: Bizdnc megvétele. 84-85. o.;
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 731. o.; Wolff: The Latin Empire of
Constantinople, 1204-1261. 190. o.; Dandolo:
Chronicon Venetum. 279. o.

Fotheringham: Genoa and the Fourth Crusade.
34. 0.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 142-144. o.

Kretschmayr: Venedig. 1. kdtet. 307. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 445. o.;
Villehardouin: Bizdnc megvétele. 85-90., 99.,
112-113. o.; Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer
erobern Konstantinopel. 144-147. o.; Wolff: The
Latin Empire of Constantinopel, 1204-1261. 202.
0.; Kretschmayr: Venedig. 1. kotet. 310-311.,
320. o. (Kretschmayr szerint III. Alexioszt Boni-
fac elfogta, és életét egy kolostorban fejezte be.)
Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 147-148. o.; Runciman: A ke-
resztes hadjdratok torténete. 3. kotet. 732. o.;
Kretschmayr: Venedig. 1. kdtet. 310-311. o.
Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 148. o.

Queller-Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
466. 0.

Uo. 467. o.
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Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 732. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 148-159. o.; Runciman: A keresz-
tes hadjaratok torténete. 3. kdtet. 732-733. o.;
Godfrey: Venice and the Fourth Crusade. 21. o.
Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 130. o.

Zollner: A keresztes hdboruk torténete: 149. o.
Pertusi: Venezia e Bisanzio 1000-1204. 13. o.
Godfrey: Venice and the Fourth Crusade. 21. o.
Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 231-242. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 93. o.

Joénds: Kozépkori egyetemes torténeti szoveg-
gyljtemény. 227. o. (Forrds: Robert de Clari:
De chiaus qui conquistrent Constantinople.
81. fejezet.)

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 733. o.

Pertusi: Venezia e Bisanzio 1000-1204. 14. o.
Jonds: Kozépkori egyetemes torténeti szoveggytj-
temény. 229. o. (Forrds: Robert de Clari: De chi-
aus qui conquistrent Constantinople. 85. fejezet.)
Zaborov: A keresztes hdborik. 225. o.;
Kretschmayr: Venedig. 1. kdtet. 312. o.
Kretschmayr: Venedig. 1. kotet. 314. o.

Uo. 311. o.

Robbert: Venice and the Crusades. 417. o.
(108. labjegyzet)

Zollner: A keresztes hdboruk torténete. 150. o.;
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 734. o.

Zaborov: A keresztes hdborik. 228. o.

(A datum Zaborovtdl szdrmazik.)

Wolff: The Latin Empire of Constantinople,
1204-1261. 189. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 176. o.



24

o

24
242

—_

24

w

24

=

245
246

247

248

249
250

252

254

Fotheringham: Genoa and the Fourth Crusade.
35-36. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 452. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 231. o.

Kretschmayr: Venedig. 1. kétet. 316. o.;
Vargha: III. Ince pdpa és kora. 458-460. o.
Vargha: III. Ince pdpa és kora. 460., 465-466.,
470-471.,473. o

Wolff: The Latin Empire of Constantinople,
1204-1261. 198. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 474-475. o.
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.
3. kétet. 734. o.; Jdszay: Velence és Magyar-
orszdg. 26. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 455. o.;
Kretschmayr: Venedig. 1. kotet. 319. o.
Bdrdndy: Velence fénykora. 57. o0.; Jdszay:
Velence és Magyarorszag. 26. o.; Kretschmayr:
Venedig. 1. kotet. 319. o.; Zaborov: A keresztes
haboruk. 232. o.

Kretschmayr: Venedig. 1. kétet. 319. o.
Portner: A Szent Sir hadmiivelet. 624-626. 0.;
Vargha: III. Ince pdpa és kora. 455. o.;

Pertusi: Venezia e Bisanzio 1000-1204. 16. o.
Bardndy: Velence fénykora. 187. o.;
Kretschmayr: Venedig. 2. kotet. 118. o.;
Robbert: Venice and the Crusades. 433-436. o0.;
Wolff: The Latin Empire of Constantinople,
1204-1261. 193. o.;

Fotheringham: Genoa and the Fourth Crusade.
47-51., 54. o.

Zaborov: A keresztes hdborik. 232. o.
Zweidineck - Siidenhorst: Venedig als Weltmacht
und Weltstadt. 32-34. o.; Robbert: Venice and
the Crusades. 434. o.

Queller - Katele: Attitudes towards the
Venetians in the Fourth Crusade:

The Western Sources. 1-35. o.
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Jénds: Kozépkori egyetemes torténeti szoveg-
gy(jtemény. 223. o. (Forrds: Gunther von Pairis:
Historia Constantinopolitana.)

Queller-Katele: Attitudes towards the Venetians
in the Fourth Crusade: The Western Sources.
1-37. 0.

Uo. 22-37. o. (Queller és Katele részletesen
elemzi a kiilonb6z§ forrdsok tartalmat és azok
megbizhatdsagdt. Munkdm soran tanulmdnyuk
alapjan elfogadtam megallapitdsaikat.)
McNeal - Wolff: The Fourth Crusade. 161. o.
(McNeal és Wolff pontosan Ernoul krénikdjara
utal vissza.)

Queller -Katele: Attitudes towards the
Venetians in the Fourth Crusade: The Western
Sources. 28-29. o.

Tafel -Thomas: Urkunden. 1. kdtet: 304-322. o.
Queller-Katele: Attitudes towards the Venetians
in The Fourth Crusade: the Western Sources.
17-19. o.

Brand: The Fourth Crusade: Some Recent Inter-
pretations. 38. old.

Queller-Katele: Attitudes towards the Venetians in
the Fourth Crusade: The Western Sources. 9-14. o.
Uo. 14-17. o.

Queller-Day: Some Argumentes in Defense of
the Venetians on the Fourth Crusade. 719. o.
Queller-Katele: Attitudes towards the Venetians
in the Fourth Crusade: The Western Sources.
31-32. 0.

Queller-Day: Some Argumentes in Defense of the
Venetians on the Fourth Crusade. 721-722. o.;
Tafel -Thomas: Urkunden. 1. kotet. 204-206. o.
Brand: The Fourth Crusade: Some Recent Inter-
pretations. 35. o.

Queller-Katele: Attitudes towards the
Venetians in the Fourth Crusade: The Western
Sources. 24-30., 32-35. o.

Uo. 34. o.
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Brand: The Fourth Crusade: Some Recent Inter-
pretations. 35. o. (Brand hivatkozdasi alapja: Gill:
Franks, Venetians, and Pope Innocent III:
1201-1203. Studi veneziani 12. (1970): 88.,

és Morris: Geoffroy de Villehardouin. Sudi
veneziani 12. (1970): 88.)

Queller - Katele: Attitudes towards the
Venetians in The Fourth Crusade: The Western
Sources. (16. 0. és a 143. ldbjegyzet)
Ostrogorsky: A bizdnci allam torténete. 352. o.
Godfrey: Venice and the Fourth Crusade. 20-21. o.
To6ttosy: Dalmdcia. 31. o.

Queller - Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
434. o.

Pertusi: Venezia e Bisanzio 1000-1204. 17-18. o.
Schillmann: Venedig. 162. o.

Hussey: Byzantium and the Crusades,
1081-1204. 150. o.

Hopf: Geschichte Griechenlands vom Beginne
des Mittelalters bis auf die neuere Zeit. 118. o.;
Maalouf: A keresztes haboruk arab szemmel.
336. 0.; Runciman: A keresztes hadjdratok torté-
nete. 3. kotet. 725. o.

Ostrogorsky: A bizdnci allam torténete. 351. o.
Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 110-111. o. (Nikétdsz részlete-
sen ir Alexiosz szokésérdl.)

Ostrogorsky: A bizdnci allam torténete. 316. o.;
Zweidineck - Siidenhorst: Venedig als Weltmacht
und Weltstadt. 21. o.

Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 317. o.;
Bardndy: Velence fénykora. 35-36. o.
Ostrogorsky: A bizdnci allam torténete. 323. o.
Uo. 317. o.

Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 323. és
330. 0.; Robbert: Venice and the Crusades. 386.
0.; Hussey: Byzantium and the Crusades,
1081-1204. 132. o.
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Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 329. o.;
Robbert: Venice and the Crusades. 385-386. 0.;
Tafel - Thomas: Urkunden.

1. kotet. 95-98. o.; Hussey: Byzantium and the
Crusades, 1081-1204. 131-132. o.

Robbert: Venice and the Crusades. 386. o.;
Hussey: Byzantium and the Crusades,
1081-1204. 138. o.

Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete.
336-337. 0.; Queller - Madden: Some further
argumentes in defense of the Venetians of the
Fourth Crusade. 452. o.; Robbert: Venice and the
Crusades. 387-389., 407-408. o.; Hussey:
Byzantium and the Crusades, 1081-1204.
138-139. o.; Fotheringham: Genoa and the
Fourth Crusade. 26-27. o.

Robbert: Venice and the Crusades. 408. o.

Uo. 408-409. o.

Queller - Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
452-453. o.

Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 343. o.
Queller - Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
453. 0. (Queller és Madden 1184-re datdljak a
megdallapoddst Andronikosszal.); Robbert:
Venice and the Crusades. 409. o.; Nicol: Byzan-
tium and Venice. 109. o.

Robbert: Venice and the Crusades. 409. o.
Queller - Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
453. 0.; Tafel - Thomas: Urkunden. 1. kotet.
179-203., 246-280. o.; Fotheringham: Genoa
and the Fourth Crusade. 28. o.

Queller - Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
453. 0.; Nicol: Byzantium and Venice. 116. o.
Robbert: Venice and the Crusades. 409. o.;
Tafel - Thomas: Urkunden. 1. kétet. 179-203. o.
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Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 352. o.;
Queller - Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
453. o0.; Robbert: Venice and the Crusades.

410. o.; Fotheringham: Genoa and the Fourth
Crusade. 32. o.

McNeal - Wolff: The Fourth Crusade. 162. o.;
Kretschmayr: Venedig. 2. kotet. 286.
Queller - Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
454. o.; Tafel - Thomas: Urkunden. 1. kétet.
246-280. o.; Robbert: 410-411. o.; Nicol: Byzan-
tium and Venice. 121-123. o.

Nikétas Choniates: Die Kreutzfahrer erobern
Konstantinopel. 112. o.; Zollner: A keresztes
haboruk torténete: 147. o.

Jbénds: Kozépkori egyetemes torténeti szoveg-
gyljtemény. 225. o. (Forrds: Gunther von Pairis:
Historia Constantinopolitana.)
Queller - Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
457. o.

Nicol: Byzantium and Venice. 136. o.

Madden: Vows and contracts in the Fourth
Crusade: the treaty of Zara and the attack on
Constantinople in 1204. 443-445. o.; Nicol:
Byzantium and Venice. 412. o.

Queller-Day: Some Argumentes in Defense of
the Venetians on the Fourth Crusade.

734-735. o0.; Tafel - Thomas: Urkunden.

1. kotet. 448., 452. o., 2. kotet. 202-205. o.
Robbert: Venice and the Crusades. 395-397. o.
Vargha: III. Ince pdpa és kora. 406. o.
Queller-Day: Some Argumentes in Defense

of the Venetians on the Fourth Crusade. 730. o.;
Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kotet. 234-235. o.
Queller-Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
438. 0.; Robbert: Venice and the Crusades.
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397-398. 0. (Meg kell azonban jegyezni, hogy
ezek csak a feljegyzett tticélok voltak.)
Queller-Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
454-455. o.

Schillmann: Venedig. 149. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 421-422. o.

(A torténészek a Novgorodi Krénika alapjan
gondoljak igy.)

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 726. o.

Hopf: Geschichte Griechenlands vom Beginne
des Mittelalters bis auf die neuere Zeit. 118. o.
Maalouf: A keresztes haboruk arab szemmel.
336. 0.

Godfrey: Venice and the Fourth Crusade. 19., 21. o.
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 725. o.

Uo. 727. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

1. kotet. 725. o. (Ernoul krénikdjdra -

La Chronique d’Ernoul et de Bernard le Trésorier
- alapitja megallapitdsat.)

Zaborov: A Keresztes hdbortk 185. 0. (Zaborov
Gabriel Hanotaux francia torténész kutatdsaira
alapozza megjegyzését.)

Robbert: Venice and the Crusades. 441. o.;
Queller-Day: Some Argumentes in Defense of
the Venetians on the Fourth Crusade. 729. o.
(Robbert, Queller és Day is Gabriel Hanotaux
kutatdsaira alapoz: Gabriel Hanotaux: Les Veni-
tiens ont-ils trahi la Chrétiené en 1202?; Revue
historique, IV (1877), 87-100. o0.)

Queller - Day: Some Argumentes in Defense of
the Venetians on The Fourth Crusade. 731. o.
Queller-Madden: Some further argumentes in
defense of the Venetians of the Fourth Crusade.
436-444. o.

Kretschmayr: Venedig. 1. kotet. 287. o.
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Madden: Vows and contracts in the Fourth
Crusade: the treaty of Zara and the attack on
Constantinople in 1204. 461. o.

Maalouf: A keresztes hdboruik arab szemmel.
340. 0.; Runciman: A keresztes hadjaratok torté-
nete. 3. kotet. 736. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 737. o.; Godfrey: Venice and the Fourth
Crusade. 21. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 93-96. o.
Robbert: Venice and the Crusades. 418. o.
Runciman: A keresztes hadjaratok torténete.

3. kotet. 733-734. o.; Zaborov: A keresztes hdbo-
rik. 231-232. o.; Vargha: III. Ince pdpa és kora.

466. 0.; Kretschmayr: Venedig. 2. kotet. 16-18. o.

Robbert: Venice and the Crusades. 418-419.,
428-429. 0.; Wolff: The Latin Empire of
Constantinople, 1204-1261. 193. o.

Robbert: Venice and the Crusades. 419-422. o.
Uo. 425-426. o.

Uo. 426. o.

Robbert: Venice and the Crusades. 426-427. o.
Uo. 428. o0.; Tafel-Thomas: Urkunden.

2. kotet. 96-100. o. (A Villehardouini Gottfriddal
kotott szerzdés szovege.)

Robbert: Venice and the Crusades. 429-432. o.;
Wolff: The Latin Empire of Constantinople,
1204-1261. 202. o. (Sanudodrdl); Fotheringham:
Genoa and the Fourth Crusade. 44-46. o.
Kretschmayr: Venedig. 2. kdtet. 24-26.,
119-120. o.; Bdrandy: Velence fénykora. 188. o.;
Zaborov: A keresztes hdbortk. 230. o.

Vargha: III. Ince papa és kora. 454-455. o.;
Villehardouin: Bizdnc megvétele. 114-115. o.
Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kdtet. 512-515. o.
(A Kréta eladasarol szol6 szerzGdés.); Fothering-
ham: Genoa and the Fourth Crusade. 38-41. o.;
Kretschmayr: Venedig. 1. kdtet. 317. o.
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.
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3. kotet. 734. o.; Kretschmayr: Venedig. 1. kotet.
317-318. o.; Zaborov: A keresztes hdboruk.
232. o.; Villehardouin: Bizdnc megvétele.
96-97., 102-110. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 471. o.
Kretschmayr: Venedig. 2. kdtet. 19-20. o.;
Robbert: Venice and the Crusades. 422-424. o.
Bdrandy: Velence fénykora. 187-188. o.;
Kretschmayr: Venedig. 2. kotet. 118-119. o.;
Robbert: Venice and the Crusades. 423. o.
Villehardouin: Bizdnc megvétele. 119-121. o.;
Vargha: III. Ince pdpa és kora. 455-456. 0.;
Zaborov: A keresztes hdborik. 230-231. o.
Pertusi: Venezia e Bisanzio 1000-1204. 20. o.
Vargha: III. Ince pdpa és kora. 458. o.
Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kotet. 532. o.
Vargha: III. Ince pdpa és kora. 462. o.;
Grignola: Die Dogen von Venedig. 31. o.
Schillmann: Venedig. 162. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 122-184. o.

(A frank torténetiré a szemtanui pontossagaval
részletesen irja le az eseményeket Montferrati
Bonifdc haldldig.); Nikétas Choniates: Die Kreutz-
fahrer erobern Konstantinopel. 225. o. (Balduin
haldlardl); Zaborov: A keresztes haboruk.
239-240. o.; Vargha: III. Ince pdpa és kora.
461-467. o.

Vargha: III. Ince pdpa és kora. 467-470. o.
Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 375. o.;
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 734-735. o.; Wolff: The Latin Empire
of Constantinople, 1204-1261. 200-201. o.
Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 376. o.;
Zaborov: A keresztes hdborik. 242. o.

(G 1222-re teszi a Thesszaloniki Kirdlysag
bukadsat.); Runciman: A keresztes hadjdratok
torténete. 3. kotet. 735. o.

Villehardouin: Bizdnc megvétele. 115. o.;
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.
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3. kotet. 734-735. o.; Zaborov: A keresztes
haboruk. 239. o.

Wolff: The Latin Empire of Constantinople,
1204-1261. 213. o.; Ostrogorsky: A bizdnci dllam
torténete. 374. o.

Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 374. o.
Wolff: The Latin Empire of Constantinople,
1204-1261. 221. o.; Ostrogorsky: A bizdnci dllam
torténete. 377-379. o.

Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete.
379-387. o.; Wolff: The Latin Empire of
Constantinople, 1204-1261. 231. o.
Kretschmayr: Venedig. 2. kotet. 60. o.; Runci-
man: A keresztes hadjdratok torténete. 3. kotet.
847-848. 0.; Heyd: Historie du Commerce du
Levant. 344-354. o.

Kretschmayr: Venedig. 2. kotet. 60-61. o.;
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 848-850. o.

Kretschmayr: Venedig. 2. kotet. 61-63. o.;
Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 390. o.;
Bdrandy: Velence fénykora. 66-68. o. (Elemzi
az els6 genovai hdbord menetét.)

Kretschmayr: Venedig. 2. kotet. 63. o.
Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 393. o.
Uo. 394. o.

Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 396. o.;
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 893-894. o.

Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete. 397. o.
A sziciliai vecsernyérdl részletesen beszamol
Runciman: A sziciliai vecsernye cim( m@ivében.
Ostrogorsky: A bizdnci dllam torténete.
410-419., Velence fénykora 68-69. o.;
Kretschmayr: Venedig. 64-67. o.

Schillmann: Venedig. 164. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 740-741. o. (Ernoul krénikdjara - La
Chronique d’Ernoul et de Bernard le Trésorier —
hivatkozik.)

376
377

383
384
385
386
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388
389
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392
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395
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398
399
400

402

403
404
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Uo. 741-744. o.

Zollner: A keresztes hdboruk torténete.
157-158. o0.; Runciman: A keresztes hadjdratok
torténete. 3. kotet. 745-749. o. (A gyermekek
Kkeresztes hadjaratdrdl részletesen szamol be
Rohricht: Die Kinderkreutzzug, in: Historische
Zeitschrift. 36. kotet.)

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 749-750. o.

Uo. 751-767. o.

Uo. 768-782. o.

Baradndy: Velence fénykora. 59-64. o.
Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.

3. kotet. 782-792., 804-805. o.

Uo. 797-805. o.

Uo. 806-810.
Uo. 828-830.
Uo. 833-849.
Uo. 853-855.
Uo. 856-873.
Uo. 873-886.
Uo. 878. o.
Uo. 886-888. o.

Uo. 894-896. o.

Uo. 928-941. o.

Dandolo: Chronicon Venetum. 402. o.
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Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.
3. kotet. 941-951. o.

Velence fénykora 105-106. o.; Kretschmayr:
Venedig. 2. kdtet. 220-222. o.

Runciman: A keresztes hadjdratok torténete.
3. kotet. 965-971. o.

Uo. 976-980. o.

Uo. 985. o.

Uo. 909-910. o.

Tafel-Thomas: Urkunden. 1. kdtet. 363-368. o.

Uo. 359-360. o.
Uo. 421-424. o.
Uo. 445-449. o.

IRODALOMIJEGYZEK

ALLENEKER Lajos: A lagindk vdrosa (1892)

BARANDY GERGELY: Velence fénykora (Scolar Kiadd, Budapest, 1999)

Borosy ANDRAs: A keresztes hdbortk és Magyarorszag I-II. Hadtorténelmi Kozlemények,

109:1, 1996, 3-41., 109:2, 1996, 11-52. o.

BranD, CHARLES: The Fourth Crusade: Some Recent Interpretations. Medievalia et Humanistica xii.
1984, 36.

BranD, CHARLES: A Byzantine Plan for the Fourth Crusade. Speculum xliii. (1968)

Cessi, RoBERTO: Venezia e la quarta crociata

CHONIATES, NikéTas: Die Kreutzfahrer erobern Konstantinopel; szerk.: Endre V. Ivanka,
Byzantinische Geschichtsschreiber, IX. kotet (Verlag Styria)

DaNDoLO, ANDREA: Chronicon Venetum; Muratori: Rerum Italicarum Scriptores, 12. kotet

Davis, H. R. C.: A normannok (Osiris Kiadd, Budapest, 2002)

DEessewrFy ARiszTID: Velencze (Kosmos Mintézet Kiaddsa, Budapest, 1896)

FoTHERINGHAM, JoHN K.: Genoa and the Fourth Crusade. English Historical Revue. 25, 1910
GoDFREY, JoHN: 1204: the unholy Crusade (Oxford, New York, 1980)

GoDFREY, JoHN: Venice and the Fourth Crusade. History Today, 26, 1976

GriGgNoLA, ANTONELLA: Die Dogen von Venedig (Demetra, 1999)

HaNoTAUX, GABRIEL: ,,Les Venitiens ont-ils trahi la Chrétiené en 12022” Revue historique, IV (1877)
Heyp, W.: Historie du Commerce du Levant; ford.: Furcy Raynaud (Lipcse, 1936)

Horr, KarL: Geschichte Griechenlands vom Beginne des Mittelalters bis auf die neuere Zeit (Lip-

cse, 1867)

283



HussEy, JoaN M.: Byzantium and the Crusades, 1081-1204. In Setton (ed.): History of the Crusades
Huszti DEnEs: Olasz-magyar kereskedelmi kapcsolatok a kdzépkorban. A Romai Magyar Torténe-
ti Intézet kiadvanyai (Magyar Tudomdnyos Akadémia, Budapest, 1941)

JAszay Macpa: Velence és Magyarorszag (Gondolat Konyvkiadd, Budapest, 1990)

(Sz.) JoNAs ILona: Kozépkori egyetemes torténeti szoveggy(jtemény (Osiris Kiadd, Budapest, 1999)
KINDER, HERMANN - HILGEMANN, WERNER: Vildgtorténelem (Springer Hungarica, 1994)

KRETSCHMAYR, HEINRICH: Venedig, 1-2. kotet (Gotha 1909, 1920, Friedrich Andreas Perthes A.-G.)
MaaLoUF, AMIN: A keresztes haborik arab szemmel (Eurépa Konyvkiadd, Budapest, 1997)
MaDDEN, THoMas F.: Vows and contracts in the Fourth Crusade: the treaty of Zara and the attack
on Constantinople in 1204. International History Review, 15:3, 1993, 441-468. o.

MCcNEaL, Epcar H. £s WoLrr, RoBert Lee: The Fourth Crusade; In Setton (ed.): History of the
Crusades. ed. Setton. Madison, 1969

Nicor, DoNALD M.: Byzantium and Venice: A Study in Diplomatic and Cultural Relations
(Cambridge, 1988)

OSTROGORSKY, GEORG: A bizdnci dllam torténete (Osiris Kiadd, Budapest, 2003)

PERTUSI, AGOSTINO: Venezia e Bisanzio: 1000-1204. In Dumbarton Oaks Papers, 23. 1979

PORTNER, RupnoLF: A Szent Sir hadmfvelet. A keresztes hadjdratok a legenddkban és a valdsdgban
(1095-1187).; jegyz.: Kovdcs Vera, Razsé Gyula (Budapest, 1985)

QUELLER, DoNALD E.: The Fourth Crusade: the conquest of Constantinople, 1201-1204 (Philadel-
phia, 1977)

QUELLER, DoNaLD E. - DAy, GERALD W.: Some Arguments in Defense of the Venetians on the Fourth
Crusade; American Historical Review, 81. 1976

QUELLER, DoONALD E. - KATELE, IRENE B.: Attitudes towards the Venetians in the Fourth Crusade:

The Western Sources. The International History Review, 4. 1982

284

QUELLER, DoNALD E. - MADDEN, THoMas F.: Some further arguments in defense of the Venetians of
the Fourth Crusade. Byzantion: Revue internationale des études byzantines. 62, 1992-3,
433-473. o.

RoBBERT, LouisE BUENGER: Venice and the Crusades. In Setton (ed.): History of the Crusades
RunciMaN, STEVEN: A keresztes hadjdratok torténete (Osiris Kiadd, Budapest, 1999)

RuskiN: Velencze kovei (Budapest, 1896)

ScHILLMANN, Fritz: Venedig - Geschichte und Kultur Venetiens (Verlag Dr. Hans Epstein / Dr. Rolf
Passer. Leipzig und Wien, 1933)

SWEENEY, JAMES Ross: Magyarorszag és a keresztes hadjaratok a XII-XIII. szdzadban; in.: Szdzadok,
118, 1984, 114-124. o.

TarEL, G. L. - THoMAs, G. M.: Urkunden zur alteren Handels- und Staatsgeschichte der Republik
Venedig (Wien, 1856-1857)

ToTTosY ERNG: Dalmdcia (Mécses Kiadd, Budapest, 1992)

VarGHA MikL6s: 111, Ince papa és kora (Budapest, 1893)

VILLEHARDOUIN, DE GEOFFREY: Bizdnc megvétele; ford.: Szabics Imre (Eurépa Konyvkiadd, Budapest,
1985)

WiTT: A Keresztes hadak torténete (Athenaeum, Budapest, 1905)

Worrr, RoBert LEE: The Latin Empire of Constantinople, 1204-1261; in: History of the Crusades.
ed. Setton (Madison, 1969)

ZABOROV, M. A.: A keresztes habortik (Gondolat Kiadd, Budapest, 1958)

ZOLLNER, WALTER: A keresztes habortk torténete; ford.: Jélesz Istvan (Kossuth Konyvkiadé, Buda-
pest, 1980)

ZWEIDINECK - SUDENHORST: Venedig als Weltmacht und Weltstadt (Verlag von Velhagen & Klafing,

Leipzig, 1906)

285



AZ ALABBI KEPEK A SZERZO GYUJTEMENYEBOL VALOK:

12., 14-15., 26-27., 30., 54-55., 65., 73., 87., 103,
108-109., 136-137., 177., 180., 200-201., 204-205.,
214-215., 225., 232-233., 239., 244., 253., 286. o.

Schiavona - velencei lovassagi kard

a XII. szdzad els6 felébdl.

Velence jellemzden szlavokbdl allo
isztriai, dalmdciai és gorog csapatainak
fegyvere volt
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